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PODSUMOWANIE STANOWISKA SODIP W SPRAWIE ART. 30 PR. AUT.

Dziatajgc w imieniu Stowarzyszenia O$rodkéw Dokumentacji i Informacji Prasowej (SODIP) w zwigzku
trzecim Forum Prawa Autorskiego organizowanym przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego
(MKIiDN) przedstawiam ponizej podsumowanie stanowiska mojego Mocodawcy dotyczacego
dozwolonego uzytku publicznego w zakresie licencji ustawowej dla os$rodkdw dokumentacji
i informacji prasowej okreslonej w art. 30 pr. aut.

W materiatach na Ill Forum Prawa Autorskiego postawiono pytanie czy istnieje potrzeba zachowania
art. 30 pr. aut. biorgc pod uwage, ze moze on w przysztosci dotyczy¢ tylko uzytku analogowego.
W naszej ocenie zachowanie w prawie autorskim licencji ustawowej pozwalajacej osrodkom
dokumentacji lub informacji na sporzadzanie i rozpowszechnianie wilasnych opracowan
dokumentacyjnych oraz pojedynczych egzemplarzy opublikowanych utworéw, co najmniej
w zakresie uzytku analogowego, jest potrzebny i uzasadniony spotecznie.

Kwestia pozostawienia w ustawie o prawie autorskim art. 30 pr. aut. nie powinna by¢ rozpatrywana
wytacznie w kontekscie aktualnego sporu pomiedzy wydawcami prasy a firmami monitorujgcymi
media. Licencja ustawowa okreslona w art. 30 pr. aut. nie jest okreslona podmiotowo do dziatalnosci
jednostek organizacyjnych posiadajgcych status osrodkdéw dokumentacyjnych i informacyjnych, gdyz
w obrocie prawnym takie podmioty nie zostaty zdefiniowane. Licencja ta dotyczy zatem wszystkich
podmiotdéw, ktére prowadza dziatalnos¢ dokumentacyjng lub informacyjng, niezaleznie od tego, czy
wykonujg ja w celach naukowych, spotecznych, czy komercyjnych.
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Kluczowa kwestig nie jest sama odptatnos¢ licencji ustawowej za komercyjne rozpowszechnianie
opracowan dokumentacyjnych, ktora zostata uregulowana w art. 30 ust. 2 pr. aut. i nie jest przez
nikogo kwestionowana. Istotg tej licencji ustawowe] jest dostep, np. do materiatéw prasowych,
niezaleznie od zgody dysponenta praw do ww. materiatow.

Wykreslenie tej licencji bedzie mie¢ donioste znaczenie spoteczne i w bardzo duizym stopniu
uniemozliwi podmiotom trzecim realizacje ich konstytucyjnego prawa do informacji, mozliwos¢
kontrolowania materiatéw naruszajacych prawa osoéb trzecich w szczegdlnosci dobra osobiste lub
prawa autorskie czy monitorowania tematow spotecznych i gospodarczych w sposéb przekrojowy.
Analiza materiatdw prasowych daje takie bardzo istotne narzedzie oceny skutecznosci
wiarygodnosci i rzetelnosci dziennikarzy oraz tytutéw prasowych.

Tak jak wskazywalismy w czasie wystgpien podczas Forum Prawa Autorskiego analizowana licencja
ustawowa pozwala m. in. na:

— uzyskiwanie catosciowej (nieograniczonej w czasie ani zawezonej do jednego lub wybranych
medidéw informacji) na temat danego zjawiska spotecznego, gospodarczego, kulturalnego itp.,
co umozliwia analize ewolucji stanowisk w tym zakresie,

— analize materiatow prasowych z uwzglednieniem kryteriéw, ktdre nie istniaty w czasie tworzenia
danych materiatow (np. analiza genderowa, mowa nienawisci itp.),

— obserwacje przeptywu opinii (np. w ramach tworzenia raportu o najbardziej opiniotwdrczych
mediach opartego na analizie najczesciej cytowanych tytutach prasowych),

— dostep do informacji o materiatach naruszajgcych dobra osobiste, w szczegdlnosci w zakresie
dobrego imienia, renomy, prawa do prywatnosci, wizerunku,

— monitorowanie spotecznej odpowiedzialnosci prasy.

Zadne z powyzszych badari nie mogloby by¢ zrealizowane, gdyby podmioty tworzace odpowiednie
opracowania informacyjne lub dokumentacyjne musiaty uzyskiwa¢ odpowiednie zezwolenia do
wszystkich dysponentow praw autorskich. Odptatnos¢ wedtug rynkowych stawek nie blokuje
powstawania tego typu opracowan. Kluczowa jest kwestia zgody. Nie trudno sobie wyobrazié, ze
koniecznos¢ zawierania ze wszystkimi podmiotami na rynku bedzie znacznie utrudniac przekrojowa
analize prasy, publikacji i innych materiatéw. Nie ulega takie watpliwosci, ze bardzo wiele
podmiotéw specjalizujace sie w rozpowszechnianiu tresci naruszajgcych prawa oséb trzecich w tym
dobra osobiste (publikujac bez zezwolenia wizerunek, informacje z zakresu zycia prywatnego, tresci
naruszajace dobre imie lub renome) lub prawa autorskie (, kradziez” contentu, w szczegdlnosci zdjec)
a takie reprezentujgcych nierzetelne dziennikarstwo nie wyda nigdy zgody na objecie ich
dziatalnoscig podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ jako osrodki dokumentacji i informacji prasowej.

Dziatalnos¢ okreslona powyzej nie moze by¢ wigczona w zakres dyspozycji innych przepisow
o dozwolonym uzytku wskazanych w prawie autorskim. Wbrew twierdzeniom niektérych
uczestnikéw FPA dyspozycja art. 27 pr. aut. nie jest wystarczajgca do prowadzenia wskazanej
powyzej dziatalnosci. Po pierwsze, osrodki dokumentacji i informacji nie s3 instytucjami naukowymi
ani o$wiatowymi. Monitorowanie mediéw nie jest celem ani dydaktycznym ani polegajagcym na
prowadzeniu wlanych badan.



Z drugiej wentylem bezpieczenstwa, ktory zabezpiecza dysponentéw praw przed naduzywaniem
licencji ustawowej okreslonej w art. 30 pr. aut. jest dyspozycja art. 35 pr. aut. Zgodnie z tym
przepisem dozwolony uzytek nie moze narusza¢ normalnego korzystania z utworu ani nie godzit
w stuszne interesy tworcy.

Tak jak wskazywalismy w dotychczasowych pismach i wystgpieniu podczas FPA, w sytuacji, gdyby
art. 30 pr. aut. miat zosta¢ ograniczony wylgcznie do uzytku analogowego, uwaiamy, ze jego
zachowanie w ustawie bedzie nadal konieczne. Co wiecej, uwazamy, ze nalezy podja¢ dziatania na
forum europejskim zmierzajgce do rozszerzenia zakresu tej licencji ustawowej takie na utwory
elektroniczne i cyfrowe i takie rozpowszechnianie opracowann dokumentacyjnych wraz z kopiami
utwordw jest w peini uzasadnione z uwagi na wskazane powyzej znaczenie spofeczne licencji
ustawowej z art. 30 pr. aut. W dobie spoteczenstwa informacyjnego, postepu technologicznego
i potrzeby dostepu do przekrojowej i rzetelnej informacji analizowana licencja ustawowa powinna
zostacé rozszerzona na Internet i zamieszczane tam materiaty.

Katarzyna Marek
Adwokat




