MINISTERSTWO KULTURY
I DZIEDZICTWA NARODGWEGO

| .. Stowarzyszenie Autoréw ZAiKt

Stowarzyszenie Autorgw ) o
Dyrekcja Generalna |, ., 2313 /15" | Ministerstwo Kultury

ul. Hipoteczna 2 7 [TDzledzictwa Narodowego

00-092 Warszawa Departament Wfasnosci Intelektualnej
skr. poczt. P-16, 00-950 Warszawa i Mediow

tel. (22) 827 60 61-9 centrala ul. Krakowskie Przedmiescie 15/17

fax (22) 828 92 04 00-071 Warszawa

e-mail: sekretariat@zaiks.org.pl

Wasz znak : Nasz znak : :DG/(/I/QOA( Data: 16 stycznia 2015 roku

Szanowni Panstwo,

Odnoszac sie do probleméw poruszanych podczas szdstego Forum Prawa Autorskiego,
ktérego tematem byty Mechanizmy licencjonowania tresci chronionych przez prawo autorskie i prawa
pokrewne, przedstawiamy niniejszym stanowisko Stowarzyszenia Autoréw ZAiKS (dalej jako ,ZAiKS")
w formie odpowiedzi na pytania z Kwestionariusza zawartego w przekazanych przed Forum
materiatach.

Przede wszystkim pragniemy podkresli¢, nie umniejszajac oczywiscie wagi omawianych
podczas sz6stego Forum Prawa Autorskiego tematéw, ze obecnie — w okresie implementacji
dyrektywy o zbiorowym zarzadzie, po uzyskaniu niezbednych doswiadczert pozwalajgcych na
dokonanie zmian w przepisach dotyczacych zatwierdzania tabel stawek wynagrodzen z tytutu
korzystania z praw autorskich i praw pokrewnych przez Komisje Prawa Autorskiego i wyznaczony sad,
w czasie mnozacych sie probleméw zwigzanych z ,zagadnieniami audiowizualnymi” — tematyka
dotyczaca licencjonowania i przenoszenia autorskich praw majatkowych powinna zosta¢ odsunigta
na dalszy plan prac Resortu Kultury, tym bardziej, co wyniknie z dalszej treéci niniejszego stanowiska,
ze istniejace regulacje sa w duzej mierze wystarczajace, takze z punktu widzenia osiggnigcia celu w
postaci dostepu do utworéw i przedmiotéw praw pokrewnych, gwarantujgcego rozwoj
przedsiebiorczosci.

Jak wynika ze wstepu do materiatu, ktérego przekazanie poprzedzito spotkanie w ramach
Forum Prawa Autorskiego, podjecie tematyki uméw licencyjnych miato na celu zbadanie, czy
aktualne uregulowania prawne nie wprowadzaja nadmiernych ograniczeri swobody umow,
utrudniajacych niezasadnie obrét prawnoautorski. Tymczasem, co moze budzi¢ pewne zdziwienie, to
propozycje i sugestie zmian zawarte w materiale w wielu przypadkach stanowityby zasadnicze
ograniczenie zasady swobody uméw i zbedne, zdaniem Stowarzyszenia, uszczegofowienie
istniejgcych regulacji, a tym samym utrudnienie dla podmiotéw uczestniczagcych w obrocie
przedmiotami praw autorskich i praw pokrewnych.

Odnoszac sie do poszczegdlnych pytar kwestionariusza, przedstawiamy ponizej nasze uwagi.

1. Wedtug naszej opinii ogdlne przepisy dotyczace przenoszenia praw i udzielania licencji
zawarte w obowiazujacej ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie wymagajq
doprecyzowania poprzez tworzenie regulacji szczegétowych, odnoszacych si¢ do rdinych typow
umoéw, ktorych przedmiotem sg prawa autorskie lub pokrewne. Obecnie w obrocie funkcjonuje
szereg umow zwigzanych z obrotem prawami na dobrach niematerialnych. Ich postanowienia
stanowig niejednokrotnie kompilacje wielu typéw umoéw, znanych kodeksowi cywilnemu i innym
ustawom. Dzieki bowiem zasadzie swobody uméw strony moga niejako ,uszy¢” regulacje
odpowiadajaca ich potrzebom. Pomocne w tym zakresie sg takie reguly wyktadni postanowien
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umowy. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze twércy czy artyéci wykonawcy niejednokrotnie nie sg
$wiadomi swoich, gwarantowanych ustawa, praw zwigzanych z rozporzgdzaniem utworem. Istnieje
naszym zdaniem stata potrzeba edukacji tworcéw w tym zakresie.

2. Przyznanie zamawiajgcemu uprawnien do korzystania z utworu czy przedmiotu praw
pokrewnych w ramach umowy o dzieto nie byloby korzystne z punktu widzenia twdrcéw. Obecne
uregulowania, ktére nakazujg stronom dokonanie oddzielnych uzgodniert w odniesieniu do zakresu
korzystania z dzieta — udzielenia licencji czy przeniesienia na zamawiajgcego autorskich praw
majatkowych do dzieta, stanowigcego utwdr, nie powinny ulega¢ zmianie. Obowigzujace prawo
powinno gwarantowac twdrcy mozliwosé realizacji jego podstawowych uprawnien polegajacych na
decydowaniu o sposobie i zakresie korzystania z utworu, stad nalezy w tym zakresie utrzymac
aktualny stan prawny.

3. Przedmiot umowy licencyjnej w prawie wiasnosci przemystowej i w prawie autorskim jest
inny i te odmiennos$¢ nalezy uwzgledni¢ w rozwazaniach dotyczacych ewentualnego wprowadzenia w
odniesieniu do utworéw rozwigzan stosowanych w odniesieniu do praw z patentu.

Wedtug naszej opinii, ewentualne rozszerzenie skutecznosci umowy licencyjnej wobec
nabywcy praw autorskich powinno by¢ potaczone z moiliwoscig wypowiedzenia umowy licencyjnej
przez nabywce praw.

4. Nie widzimy koniecznosci wprowadzenia do ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych reguly interpretacyjnej w sytuacji, gdy pola eksploatacji nie s3 w umowie wymienione.
Reguta interpretacyjna, odwotujgca sie miedzy innymi do celu umowy jest zawarta w art. 65 § 2 k.c.,
ktory znajduje w petni zastosowanie do umoéw, ktérych przedmiotem sg prawa autorskie lub prawa
pokrewne.

5. Obecna regulacja zawarta w art. 41 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych naleZycie zabezpiecza interesy twdrcéw i nie stanowi ograniczenia w obrocie prawami
autorskimi czy prawami pokrewnymi. Umieszczenie w przedmiotowej ustawie regulacji
umozliwiajacej zawarcie umowy przeniesienia ,catoéci” autorskich praw majgtkowych na wszystkich
znanych w chwili zawarcia umowy polach eksploatacji mogtoby wywota¢ skutek w postaci zawierania
gtownie tego rodzaju umodw, bowiem z punktu widzenia nabywcy autorskich praw majatkowych,
ktéry niejednokrotnie moze narzuci¢ swoje warunki twdrcy, ta pojemna formuta moze wydawacé sie
korzystna. Trzeba jednak podkresli¢, ze nie tylko z punktu widzenia twércy ogdine postanowienie o
przeniesieniu catosci autorskich praw majatkowych moze okaza¢ sie niebezpieczne. Nabywca praw
chce przeciez mie¢ pewnos¢, jakim zakresem praw dysponuje, tym bardziej, jesli zamierza dalej
prawami rozporzadza¢ czy udziela¢ licencji na korzystanie z nich, a wobec rozwijajgcej sie technologii
i powstawania w krétkim czasie nowych pél eksploatacji, strony umowy nie bedg w stanie okresli¢
jednoznacznie, jakie pola eksploatacji mozna uznaé za znane w chwili zawierania umowy.

6. Uwazamy, ze obowigzujgca w tym zakresie regulacja powinna zosta¢ utrzymana, jako
naleicie zabezpieczajyca interesy tworcy. Umowa o przeniesienie autorskich praw majgtkowych
powinna zawiera¢ pola eksploatacji, ktérych dotyczy przeniesienie, a kwestie rozporzadzenia
prawami autorskimi na kazdym nowym polu oraz wynagrodzenia, jakie z tego tytutu miatoby
przystugiwaé tworcy, powinny by¢ przedmiotem odrebnych ustaleri. Za takim stanowiskiem
przemawia miedzy innymi brak w momencie zawierania umowy wiedzy na temat nowych pdl
eksploatacji, mozliwosci i sposobu korzystania z utworu, jakie niosg ze soba nowe pola, a tym samym
trudnos¢ w okresleniu z géry wynagrodzenia za korzystanie z utworu na nowym, nieznanym polu.
Wynagrodzenie naleine twércy powinno byé bowiem adekwatne do zakresu korzystania z utworu.
Szczegblng trudnod¢ w tym zakresie stanowitoby okreslenie wynagrodzenia ryczattowego, jak
rowniez wskazanie terminu, w ktérym zaczetaby obowigzywac licencja czy momentu przejscia
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autorskich praw majgtkowych na nabywce w zakresie nieznanego w chwili zawarcia umowy pola
eksploatacji.

7. Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych réznicuje twérce i uprawnionego z
tytutu autorskich praw majatkowych. Nie zawsze, gdy ustawa wskazuje na uprawnienie twarcy,
nabywca autorskich praw majgtkowych moze z tego uprawnienia korzysta¢. Dotyczy to przyktadowo
uprawnienia z art. 44 i nastepnych ustawy. Brak jest zatem, oczywiscie przy nalezytym stosowaniu
przepiséw ustawy, podstaw do zmian bowiem analiza przepiséw ustawy o prawie autorskim
prowadzi do wniosku, ze jej funkcja ochronna dotyczy wiasnie tworcow, co do za$ nastepcow
prawnych czyli uprawnionych z tytutu autorskich praw majgtkowych, prawo chroni ich interesy
majatkowe, co wydaje sie uzasadnione.

8. Ustalenie momentu udzielenia licencji powinien leze¢ w gestii stron umowy licencyjnej,
przy czym jesli strony nic w tym zakresie nie uzgodnig, juz obecnie moiliwe jest positkowanie sie w
tym zakresie przepisami ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zgodnie bowiem z art. 66
ustawy, umowa licencyjna uprawnia do korzystania z utworu w okresie 5 lat, jak nalezy wnioskowa¢ —
od dnia zawarcia umowy licencyjnej. Tym samym, nie ma koniecznosci doprecyzowania tej kwestii w
ustawie.

9. W obrocie funkcjonuje bardzo wiele umdw, w ktérych zakres pdl eksploatacji jest zbyt
szeroki i nieadekwatny do faktycznego zakresu korzystania z utworu przez licencjobiorce. Kluczowe
zatem jest, aby juz na etapie konstruowania umowy, strony daiyly do odzwierciedlenia w jej
postanowieniach swoich rzeczywistych zamiaréw. Moina rozwazac takie pewne zmiany materii
ustawowej w tym zakresie, idace w kierunku uwolnienia twércy z wiezéw umowy, w catosci, badz w
czesci, w razie, gdy utwor nie jest wykorzystywany przez licencjobiorce. Modyfikacji mogtyby takie
ulec terminy, o ktérych mowa w art. 57 ustawy. Trzeba zaznaczy¢, ze dokonanie ewentualnych zmian
winno byé¢ poprzedzone analizg projektu w Swietle przepiséw ogdlnych prawa cywilnego oraz
wnikliwg analizg funkcjonujgcych w obrocie uméw i uzyskaniem szerokiej informacji na temat
sposobu realizacji ich postanowien przez strony.

10. Zawarta w ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych regulacja, zgodnie z ktorg
umowa licencyjna uprawnia do korzystania z utworu w okresie pigciu lat, a w braku innych
postanowiefi umownych, po uptywie tego czasu wygasa, jak réwniez przepis stanowigcy, Ze licencje
udzielong na okres dtuiszy niz 5 lat uwaza sie po uptywie tego terminu za udzielong na czas
nieoznaczony, nalezy uznaé za nalezycie chronigce interesy tworcow, stad nie powinny one ulegac
modyfikacjom. Uzytkownicy praw, prowadzacy przedsigbiorstwo lub inng zorganizowang dziatalnoé¢
powinni zadbaé o uzyskanie niezbednych uprawnieri w zakresie, w jakim jest im to potrzebne dla
nalezytego prowadzenia dziatalnosci. Jesli zatem przewiduja, ze z punktu widzenia ich potrzeb i
planéw biznesowych okres korzystania z licencji powinien by¢ diuzszy niz 5 lat, powinni dazy¢ do
zawarcia umowy licencyjnej na piémie, wskazujgc w umowie czas jej trwania — diuzszy niz 5 lat.
Woéwczas po 5 latach beda nadal dysponowali licencjg, z tym zastrzezeniem, ze licencjodawca bedzie
miat uprawnienie do jej wypowiedzenia, badZ zgodnie z terminami wynikajgcymi z umowy, badi
stosownie do terminu przewidzianego w ustawie.

11. Z punktu widzenia intereséw obu stron umowy licencyjnej, za wiasciwe nalezy uznac
rozwigzanie, zgodnie z ktérym udzielona licencja w razie przeniesienia praw bytaby skuteczna, z tym
jednak zastrzeieniem, ie nabywca praw posiadatby uprawnienie do jej wypowiedzenia w
o0znaczonym czasie.

12. Mozina zastanawiaé¢ sie nad udzieleniem sublicencjobiorcom ochrony skonstruowanej
podobnie jak ochrona licencjobiorcéw, o ktdrej mowa w pkt 11 w razie przeniesienia praw i
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obowigzkoéw przez licencjobiorce na inny podmiot. Stworzenie dalszych mechanizméw ochrony
sublicencjobiorcéw przed negatywnymi skutkami wygasniecia licencji wymaga pogtebionej analizy
tego rodzaju stosunkéw umownych.

13. Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych ma za zadanie ochrone praw twdrcy,
takze tworcy programu komputerowego, stad jakiekolwiek ograniczenie praw tworcy, a takim bytaby
zmiana charakteru przepisu art. 75 ust. 1 ustawy, musiatoby znaleié szerokie uzasadnienie w
praktyce z jednoczesnym wywaieniem praw obu stron stosunku prawnego. Przyktady ograniczenia
mozliwosci prowadzenia dziatalnosci w zwigzku z brzmieniem wskazanego przepisu nie zostaty
podane, co prowadzi do wniosku, Zze ewentualna zmiana charakteru art. 75 ust. 1 jest zbedna.

14. Obowigzujgca ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zakresie uregulowan
dotyczacych przejScia autorskich praw majatkowych nie wymaga zasadniczych zmian. W
przeciwiernistwie do innych przepiséw wskazanej ustawy, omawiane uregulowania spetniajg swoje
gtéwne zadanie, jakim jest ochrona stabszej strony umowy — twércy. Oczywiscie prawo sie ,starzeje”
i wzwigzku z rozwojem technologii, jak réwniez wobec zmian w zakresie sposobdéw i form zawierania
uméw mozna mowi¢ o istnieniu potrzeby ,od$wiezenia” przepiséw zgodnie z duchem czasu.
Prawdopodobnie jednak w najblizszym czasie omawiane przepisy nie bedg modyfikowane, wobec
czego dla osiggniecia, bad: zblizenia sie do celu w postaci pewnosci obrotu prawami autorskimi i
prawami pokrewnymi w aktualnym stanie prawnym, niezbedna jest edukacja dotyczaca
obowigzujgcych uregulowan, takze tych funkcjonujacych w prawie europejskim, ktéra winna objgc
zaréwno tworcow, jak i uzytkownikéw praw.

15. Nie znajdujemy uzasadnienia dla wprowadzenia problematyki otwartych licencji do
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
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