MINISTER KULTURY
I DZIEDZICTWA NARODOWEGO

Bogdan Zdrojewski

DL.MK-023/2531/11
Warszawa, dnia 6 wrzeénia 2011 r.

wg rozdzielnika

Zgodnie z § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 sierpnia 2000 r.
w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o umowach miedzynarodowych (Dz. U.
Nr 79, poz. 891) przekazuj¢ w zalaczeniu projekt wniosku o udzielenie przez Rade Ministrow
zgody na podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej zwalczania obrotu towarami
podrobionymi miedzy Uniq Europejskq i jej parstwami czlonkowskimi, Australiq, Kanadg,
Japoniq,  Republikq  Korei, Meksykariskimi ~ Stanami  Zjednoczonymi,  Krélestwem
Marokaniskim, Nowq Zelandig, Republikqg Singapuru, Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami
Zjednoczonymi Ameryki, wraz z projektem uchwaly RM, tekstem Umowy w jez. polskim i
angielskim oraz uzasadnieniem, z uprzejma prosba o zgloszenie ew. uwag do 15 wrzeénia
20111

Podpisanie Umowy zostalo wstepnie zaplanowane na poczatek pazdziernika br.,
Jednoczesnie przez UE i jej panstwa czlonkowskie.

Z powazaniem

Otrzymuja:

1) Minister Edukacji Narodowej,

2) Minister Finanséw,

3) Minister Gospodarki,

4) Minister Infrastruktury,

5) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

6) Minister Obrony Narodowe;j,

7) Minister Pracy i Polityki Spolecznej,

8) Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi,

9) Minister Rozwoju Regionalnego,

10) Minister Skarbu Panstwa,

11) Minister Sportu i Turystyki,

12) Minister Spraw Wewngtrznych i Administraciji,
13) Minister Spraw Zagranicznych,

14} Minister Spraw Zagranicznych (DPUE),

15) Minister Sprawiedliwosci,

16) Minister Srodowiska,

17) Minister Zdrowia,

18) Minister — czionek Rady Ministréw Michal Boni,
19) Prezes Rzadowego Centrum Legislacji,

20) Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
21) Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministréw.
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PROJEKT

Pan
Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministrow

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach
migdzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443, z 2002 r. Nr 216, poz. 1824, z 2010 r. Nr 213,
poz. 1395 oraz z 2011 r. Nr 117, poz. 676) wnoszg o udzielenie przez Rade Ministrow zgody
na podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej zwalczania obrotu towarami podrobionymi
miedzy Uniq Europejskq i jej panstwami czlonkowskimi, Australig, Kanadg, Japonig,
Republikq Korei, Meksykariskimi Stanami Zjednoczonymi, Krolestwem Marokarskim, Nowg
Zelandig, Republikg Singapuru, Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami Zjednoczonymi
Ameryki.

Whniosek uzgodniono ze wszystkimi ministrami, a takze z Sekretarzem Komitetu
Integracji Europejskiej, Prezesem Rzadowego Centrum Legislacji, Prezesem Urzedu Ochrony

Konkurencji 1 Konsumentéw oraz Szefem Kancelarii Prezesa Rady Ministréow.

Zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej ww. umowa wymaga ratyfikacji za uprzednig
zgodg wyrazong w ustawie.

Wnoszg¢ o rozpatrzenie sprawy w trybie obiegowym.



UCHWALA Nr /2011
RADY MINISTROW

7 dnia 2011 r.

w sprawie udzielenia zgody na podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej
zwalczania obrotu towarami podrobionymi miedzy Uniq Luropejskq i jej panstwami
cztonkowskimi, Australiq, Kanadq, Japoniq, Republikq Korei, Meksykanskimi Stanami
Zjednoczonymi, Krolestwem Marokanskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru,
Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami Zjednoczonymi Ameryki.

Na podstawie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach
miedzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443, z 2002 r. Nr 216, poz. 1824, z 2010 r. Nr
213, poz. 1395 oraz z 2011 r. Nr 117, poz. 676) Rada Ministréw uchwala, co nastgpuje:

§1.

1. Na wniosek Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego wyraza si¢ zgode na
podpisanie  Umowy  handlowej  dotyczqcej zwalczania  obrotu  towarami
podrobionymi miedzy Uniq Europejskq i jej panstwami czlonkowskimi, Australig,
Kanadq, Japoniq, Republikq Korei, Meksykanskimi Stanami Zjednoczonymi,
Krolestwem Marokanskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru, Konfederacjq
Szwajcarskq i Stanami Zjednoczonymi Ameryki.

2. Umowa, o ktorej mowa w ust. 1, stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 2.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Prezes Rady Ministrow

Donald Tusk



UMOWA HANDLOWA DOTYCZACA ZWALCZANIA OBROTU TOWARAMI
PODROBIONYMI MIEDZY UNIA EUROPEJSKA 1 JEJ PANSTWAMI
CZL.ONKOWSKIMI, AUSTRALIA, KANADA, JAPONIA, REPUBLIKA KOREI,
MEKSYKANSKIMI STANAMI ZJEDNOCZONYMI, KROLESTWEM MAROKANSKIM,
NOWA ZELANDIA, REPUBLIKA SINGAPURU, KONFEDERACJA SZWAJCARSKA 1
STANAMI ZJEDNOCZONYMI AMERYKI

STRONY NINIEJSZEJ] UMOWY,

STWIERDZAJAC, ZE skuteczne dochodzenie i egzekwowanie praw wilasnosci intelektualnej ma
decydujace znaczenie dla trwatego wzrostu gospodarczego we wszystkich gateziach przemystu oraz
na calym Swiecie;

STWIERDZAJAC, ZE rozpowszechnianie towaréw podrobionych ipirackich oraz ushug
polegajacych na dystrybucji materialéw stanowigcych naruszenie ostabia prowadzony zgodnie
z prawem handel izrownowazony rozwdj $wiatowej gospodarki, powoduje znaczace straty
finansowe dla posiadaczy praw idziatajacych zgodnie zprawem przedsigbiorstw oraz,
w niektorych przypadkach, stanowi zroédto dochodéw dla przestgpczosci zorganizowanej oraz
zagrozenie dla spoleczenstwa;

PRAGNAC zwalczyé takie rozpowszechnianie poprzez zaciesniona miedzynarodows wspotprace
oraz skuteczniejsze egzekwowanie prawa na poziomie migdzynarodowym;

ZAMIERZAJAC zapewni¢ skuteczne iodpowiednie $rodki uzupelniajace w stosunku do
porozumienia TRIPS istuzace dochodzeniu iegzekwowaniu praw wiasnosci intelektualne;,
z uwzglednieniem réznic w swoich systemach i praktykach prawnych;

PRAGNAC zapewnié, aby srodki i procedury stuzace dochodzeniu i egzekwowaniu praw wlasnosci
intelektualnej nie staty sie przeszkodg w handlu prowadzonym zgodnie z prawem;

PRAGNAC rozwigza¢ problem naruszania praw wilasnosci intelektualnej, wtym naruszania
wystepujacego w srodowisku cyfrowym, w szczegdlnosci w odniesieniu do prawa autorskiego lub
praw pokrewnych, w sposob réwnowazacy prawa iinteresy odpowiednich posiadaczy praw,
ustugodawcéw 1 uzytkownikow;

PRAGNAC propagowaé wspolprace migdzy dostawcami ustug iposiadaczami praw w celu
zwalczania odnos$nych naruszen w srodowisku cyfrowym;

PRAGNAC, by niniejsza Umowa funkcjonowata w sposoéb wzajemnie wspierajacy dziatania
stuzace egzekwowaniu prawa na poziomie migdzynarodowym oraz wspoiprace w ramach
odpowiednich organizacji migdzynarodowych;

UZNAJAC zasady ustanowione w Deklaracji dauhanskiej w sprawie porozumienia TRIPS
i zdrowia publicznego, przyjetej wdniu 14 listopada 2001 r. podczas czwarte] konferencji
ministerialnej WTO; “

NINIEJISZYM UZGADNIAJA, CO NASTEPUIJE:



ROZDZIAL 1
POSTANOWIENIA WSTEPNE I DEFINICJE OGOLNE

SEKCJA 1
POSTANOWIENIA WSTEPNE

ARTYKUL 1
Stosunek do innych umow

Zadne postanowienie niniejszej Umowy nie stanowi odstepstwa od zadnego zobowiazania Strony
wobec jakiejkolwiek innej Strony wynikajacego z istniejacych umoéw, w tym porozumienia TRIPS.

ARTYKUL 2
Charakter i zakres zobowigzan

1. Kazda Strona nadaje skutecznos$¢ postanowieniom niniejszej Umowy. Strona moze
wprowadzié do swojego prawa szerzej zakrojone dochodzenie iegzekwowanie praw wiasnosci
intelektualnej, niz jest to wymagane niniejszg Umowa, pod warunkiem Ze takie dochodzenie
i egzekwowanie nie narusza postanowien niniejszej Umowy. Kazdej Stronie pozostawia sig
swobode okreslenia whasciwego sposobu wprowadzania w zycie postanowien niniejszej Umowy
w ramach wlasnego systemu prawnego i praktyki.

2. 7Zadne z postanowien niniejszej Umowy nie tworzy zobowigzania co do rozdziatu srodkéw
pomiedzy dochodzenie iegzekwowanie praw wlasnosci intelektualnej a ogodlne egzekwowanie
prawa.

3. Cele i zasady okreslone w czesci 1 porozumienia TRIPS, w szczegolnodei wart. 7 1 8, maja
odpowiednie zastosowanie do niniejszej Umowy.

ARTYKUL 3
Stosunek do norm dotyczacych dostepnoscei i zakresu praw wiasnodci intelektualnej

1.  Niniejsza Umowa nie narusza przepiséw prawa Stron dotyczacych dostepnosci, nabywania,
zakresu i utrzymywania w mocy praw wiasnosci intelektualne;.

2. Niniejsza Umowa nie tworzy obowiazku stosowania przez Strong srodkéw w przypadku, gdy
dane prawo wiasnosci intelektualnej nie jest chronione na podstawie przepisow ustawowych
i wykonawczych danej Strony.

ARTYKUL 4
Prywatnosé i ujawnianie informacji

1.  Zadne z postanowien niniejszej Umowy nie naklada na Strong wymogu ujawniania:

a) informacji, ktorych ujawnienie byloby sprzeczne z jej prawem, wtym z przepisami
chroniacymi prawo do prywatnosci, lub z umowami miedzynarodowymi, ktorych jest strona;

b)  informacji poufnych, ktérych ujawnienie utrudnitoby egzekwowanie prawa lub byloby w inny
sposob sprzeczne z interesem publicznym; lub



c) informacji poufnych, ktérych ujawnienie naruszaloby zgodne z prawem interesy handlowe
poszczegdlnych przedsiebiorstw publicznych lub prywatnych.

2. W przypadku gdy Strona przekaze pisemne informacje na podstawie postanowien niniejszej
Umowy, Strona otrzymujgca te informacje, zzastrzezeniem swojego prawa i praktyki,
powstrzymuje si¢ od ich ujawnienia badz wykorzystania wcelu innym niz ten, dla ktdorego
informacje te przekazano, z wyjatkiem sytuacji, gdy nastapilo to za uprzednia zgoda Strony
przekazujgce] informacje.

SEKCJA 2
DEFINICJE OGOLNE

ARTYKUL 5
Definicje ogdlne

Jezeli nie okreslono inaczej, na uzytek niniejszej Umowy:

a)  ACTA oznacza Umowg handlowg dotyczaca zwalczania obrotu towarami podrobionymi;

b) Komitet oznacza Komitet ds. ACTA ustanowiony wrozdziale V (Postanowienia
instytucjonalne);

¢) wlasciwe organy obejmuja odpowiednie organy sadowe, administracyjne lub organy
odpowiedzialne za egzekwowanie prawa zgodnie z prawem danej Strony;

d) towary oznaczone podrobionym znakiem towarowym oznaczaja towary, Wwraz
z opakowaniem, opatrzone bez zezwolenia znakiem towarowym identycznym ze znakiem
towarowym nalezycie zarejestrowanym dla takich towarow lub takim, ktérego istotne cechy
nie odrézniaja go od takiego znaku towarowego i ktéry w zwigzku z tym narusza prawa osoby
bedacej wiadcicielem przedmiotowego znaku zgodnie zprawem kraju, W ktérym
wykorzystano procedury okre§lone wrozdziale II (Ramy prawne dla dochodzenia
i egzekwowania praw wilasnosci intelektualnej);

e)  kraj nalezy rozumie¢ tak samo jak okreslono w uwagach wyjasniajacych Porozumienia
ustanawiajacego Swiatowa Organizacje Handlu;

f)  tranzyt celny oznacza procedure celna, wramach ktorej towary sg transportowane pod
kontrola organéw celnych z jednego urzedu celnego do drugiego;

g)  dni oznaczaja dni kalendarzowe;

h)  wlasnos¢ intelektualna odnosi sig do wszystkich kategorii wlasnosci intelektualnej objetych
postanowieniami sekeji 1-7 czgéci IT porozumienia TRIPS;

i)  towary w tranzycie oznaczaja towary objete tranzytem celnym lub przetadunkiem;

j)  osoba oznacza osobg fizyczng lub prawna;

k)  pirackie towary chronione prawem autorskim oznaczaja towary bedgce kopiami stworzonymi
bez zgody posiadacza praw lub osoby przez niego nalezycie upowaznionej w kraju
wytworzenia iktére sa wytworzone bezposrednio lub posrednio z przedmiotu, ktérego
skopiowanie stanowiloby naruszenie prawa autorskiego lub prawa pokrewnego zgodnie
z prawem kraju, w ktérym wykorzystano procedury okreslone w rozdziale 1I (Ramy prawne
dla dochodzenia i egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej);

)  posiadacz praw obejmuje zrzeszenia 1 stowarzyszenia, ktdére na mocy przepisOw sa
uprawnione do dochodzenia praw wlasnoscei intelektualnej;

m) terytorium, na uzytek sekcji 3 (Srodki stosowane przy kontroli granicznej) rozdziatu IT (Ramy
prawne dla dochodzenia i egzekwowania praw wlasnosel intelektualnej), oznacza terytorium
celne 1 wszystkie wolne obszary celne' Strony;

1 Dla wigkszej pewnosci Strony uznaja, Ze wolny obszar celny oznacza czes$é terytorium
3



n) przetadunek oznacza procedurg celna, wramach ktérej towary sa przemieszczane pod
kontrolg organéw celnych ze $rodka transportu, z pomocg ktérego dokonano przywozu, do
srodka transportu w celu wywozu na terenie urzedu celnego bedacego urzedem do celow
ZarOwno przywozu, jak 1 wywozu;

0)  porozumienie TRIPS oznacza Porozumienie w sprawie handlowych aspektow praw wlasnosci
intelektualnej, zamieszczone w zalaczniku 1C do Porozumienia WTO;

p)  WTO oznacza Swiatowg Organizacj¢ Handlu; oraz

q) Porozumienie WTO oznacza Porozumienie z Marrakeszu ustanawiajace Swiatowg
Organizacj¢ Handlu, zawarte dnia 15 kwietnia 1994 r.

ROZDZIAL II
RAMY PRAWNE DLA DOCHODZENIA | EGZEKWOWANIA
PRAW WLASNOSCI INTELEKTUALNEJ

SEKCIA1
ZOBOWIAZANIA OGOLNE

ARTYKUL 6
Zobowiazania ogolne w odniesieniu do dochodzenia i egzekwowania praw

1. Kazda Strona zapewnia w swoim prawie dostepnos¢ procedur dochodzenia i egzekwowania
praw, tak aby umozliwi¢ skuteczne dziatania przeciwko naruszaniu praw wiasnodci intelektualnej
objetych niniejsza Umowa, w tym dostepnos¢ srodkéw doraznych zapobiegajacych naruszeniom
i srodkéw odstraszajacych od dalszych naruszen. Procedury et sa stosowane w taki sposob, aby
uniknaé tworzenia barier dla handlu prowadzonego zgodnie zprawem oraz aby zapewnic
zabezpieczenie przed ich naduzywaniem.

2. Procedury przyjete, utrzymane wmocy lub stosowane wcelu wprowadzenia w zycie
postanowien niniejszego rozdzialu musza by¢ uczciwe i sprawiedliwe oraz zapewnia¢ odpowiednig
ochrong praw wszystkich podlegajacych im uczestnikow. Procedury te nie mogg by¢ niepotrzebnie
skomplikowane ani kosztowne, przewidywa¢ nierozsadnych terminéw ani powodowac
nieuzasadnionych opdznien.

3. Przy wprowadzaniu w zycie postanowien niniejszego rozdzialu kazda Strona uwzglednia
potrzebe zachowania proporcji migdzy waga naruszenia, interesami stron trzecich i majacymi
zastosowanie $rodkami, srodkami zaradczymi i sankcjami.

4.  Zadne postanowienie niniejszego rozdzialu nie moze by¢ interpretowane w taki sposob, by
naktadato na Strone wymog pociagniecia swoich urzgdnikéw do odpowiedzialnosci za dzialania
podjete w zwiazku z wypelnianiem ich urzgdowych obowiazkow.

Strony, na ktorej wszelkie wprowadzane towary sg co do zasady traktowane jako znajdujace
sie poza terytorium celnym w odniesieniu do naleznosci celnych przywozowych i podatkow.
4



SEKCJA 2
DOCHODZENIE I EGZEKWOWANIE PRAW W POSTEPOWANIU CYWILNYM'

ARTYKUL 7
Dostgpnos¢ procedur cywilnych

1.  Kazda Strona umozliwia posiadaczom praw dochodzenie iegzekwowanie wszelkich praw
wlasnosci intelektualnej w drodze cywilnego postgpowania sadowego, jak  okreslono w
postanowieniach niniejszej sekeji.

2. W  zakresie, wjakim $rodki cywilnoprawne moga przyslugiwa¢ = w zwiazku
z rozstrzygnigciem dotyczacym istoty sprawy wramach postgpowania administracyjnego, kazda
Strona zapewnia zgodnos$¢ tych postgpowan zzasadami odpowiadajacymi co do swej istoty
zasadom okreslonym w niniejszej sekcji.

ARTYKUL 8
Nakazy

1.  Kazda Strona przewiduje w cywilnych postgpowaniach sadowych dotyczacych dochodzenia
i egzekwowania praw wlasnoscei intelektualnej mozliwos¢ wydania przez jej organy sagdowe nakazu
zaprzestania przez strone dziatan stanowigcych naruszenie, oraz migdzy innymi wydania tej stronie
lub w stosownych przypadkach stronie trzeciej, nad ktora odnos$ny organ sadowy sprawuje
jurysdykeje, nakazu majacego na celu uniemozliwienie wprowadzenia do obrotu handlowego
towaréw, ktore naruszajg prawa wlasnosei intelektualnej.

2. Niezaleznie od innych postanowien niniejszej sekcji Strona moze ograniczy¢ srodki zaradcze
majace zastosowanie w przypadku korzystania z praw przez rzady lub osoby trzecie upowaznione
przez rzad, bez zgody posiadacza praw, do wyplaty wynagrodzenia, pod warunkiem Ze Strona ta
przestrzega postanowien czgsei II porozumienia TRIPS w sposob wyrazny regulujacych takie
korzystanie. W innych przypadkach zastosowanie majg $rodki zaradeze przewidziane w niniejszej
sekeji lub tez, jezeli érodki takie sa niezgodne z prawem Strony, przewiduje si¢ orzeczenia sgdowe
o charakterze deklaratoryjnym oraz stosowng rekompensate.

ARTYKUL 9
Qdszkodowania

1. Kazda Strona zapewnia w cywilnych postepowaniach sadowych dotyczacych dochodzenia
i egzekwowania praw wlasnosei intelektualnej mozliwo$¢ nakazania przez jej organy sadowe
sprawcy naruszenia, ktory wiedzial lub miat wystarczajace podstawy, by wiedzie¢, ze zajmuje sig
dziatalnodcig stanowiaca naruszenie, zaplaty posiadaczowi praw odszkodowania odpowiedniego dla
wyréwnania szkody, jakiej posiadacz praw doznal w wyniku naruszenia. Okreslajac kwotg
odszkodowania za naruszenie praw whasnosci intelektualnej, organy sadowe Strony moga wzigé
pod uwag¢ migdzy innymi przedstawione przez posiadacza rozsadne obliczenie wartosci, ktore
moze obejmowaé utracone zyski, warto$¢ towaréw lub ustug, ktorych dotyczy naruszenie,
wycenionych zgodnie z cena rynkowa lub sugerowana ceng detaliczng.

2. Przynajmniej w przypadkach naruszen praw autorskich lub pokrewnych oraz podrabiania

! Strona moze wylaczy¢ zzakresu niniejszej sekcji patenty iochrong informacji
nieujawnionych.
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znaku towarowego kazda Strona przewiduje w cywilnych postgpowaniach sadowych mozliwosgé
nakazania sprawcy naruszenia przez jej organ sagdowy, by wyplacit posiadaczowi praw swoje zyski,
ktore osiggnal w wyniku naruszenia. Strona moze przyja¢ domniemanie, ze zyski te stanowia kwote
odszkodowania, o ktorej mowa w ust. 1.

3.  Przynajmnie] w odniesieniu do naruszenia prawa autorskiego lub praw pokrewnych
chronigcych dzieta, nagrania dZzwickowe 1 wykonania, a takze w przypadku podrabiania znakow
towarowych, kazda Strona ustanawia lub utrzymuje w mocy system przewidujacy co najmniej
jeden z nastepujacych elementdw:

a)  odszkodowanie w z gory ustalonej wysokoscei; lub

b) domniemania' stuzace ustaleniu wysokosci odszkodowania wystarczajacej do wyréwnania
posiadaczowi praw szkody spowodowanej naruszeniem; lub

¢) dodatkowe odszkodowanie, przynajmniej w odniesieniu do prawa autorskiego.

4. W sytuacji gdy Strona przewiduje srodek zaradezy, o ktérym mowa wust. 3 lit. a), lub
domniemania, o ktérych mowa w ust. 3 lit. b), Strona ta zapewnia swoim organom sadowym albo
posiadaczowi praw mozliwos¢ wyboru takiego srodka lub takich domnieman jako alternatywy
wobec $rodkéw, o ktorych mowa wust. 112,

5.  Kazda Strona przewiduje mozliwo$¢ nakazania przez jej organy sadowe, w stosownych
przypadkach, na zakonczenie cywilnych postgpowan sadowych dotyczacych naruszenia co najmniej
prawa autorskiego lub praw pokrewnych, lub znakéw towarowych, by strona przegrywajaca
wyplacita stronie wygrywajacej kwote kosztow lub optat sadowych oraz stosownych honorariow
pelnomocnika procesowego, lub wszelkich innych wydatkéw przewidzianych w prawie danej
Strony.

ARTYKUL 10
Inne $rodki zaradcze

1.  Przynajmniej w odniesieniu do pirackich towaréw chronionych prawem autorskim i towarow
oznaczonych podrobionym znakiem towarowym kazda Strona przewiduje mozliwos¢ nakazania
przez jej organy sadowe w cywilnych postgpowaniach sadowych, na wniosek posiadacza praw,
zniszczenia towaréw stanowiacych naruszenie, poza wyjatkowymi okolicznosciami, bez
jakiejkolwiek rekompensaty.

2. Ponadto kazda Strona przewiduje mozliwo$¢ nakazania przez jej organy sadowe aby
materialy i narzedzia, ktorych glownym przeznaczeniem bylo wytwarzanie lub tworzenie towaréw
stanowiacych naruszenie, zostaty niezwlocznie ibez jakiejkolwiek rekompensaty zniszczone lub
usuniete z obrotu handlowego w sposob, ktéry zminimalizuje ryzyko dalszych naruszen.

3. Strona moze przewidzie¢ stosowanie §rodkéw zaradczych opisanych w niniejszym artykule

1 Domniemiania, o ktérych mowa w ust. 3 lit. b), moga obejmowa¢ domniemanie, ze wysokos¢
odszkodowania odpowiada: (i) iloéci towaréw stanowiacych naruszenie przedmiotowych
praw wtasnosci intelektualnej w rzeczywistosci przypisanych osobom trzecim, pomnozonej
przez kwote zysku na jednostkg towarow, ktore bytyby sprzedane przez posiadacza praw
gdyby nie doszto do naruszenia; lub (ii) stosownej oplacie licencyjnej; lub (iii) kwocie
ryczaltowej ustalonej w oparciu o takie elementy jak co najmniej kwota oplat licencyjnych
lub honorariéw, ktére bylyby nalezne, gdyby sprawca naruszenia wystapil o zezwolenie na
korzystanie z przedmiotowego prawa wiasnosci intelektualnej.
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na koszt sprawcy naruszenia.

ARTYKUL 11
Informacje o naruszeniu

Bez uszezerbku dla przepiséw prawa Strony dotyczacych przywilejow, ochrony poufnosei zrodet
informacji lub przetwarzania danych osobowych, kazda Strona przewiduje w cywilnych
postepowaniach sadowych dotyczacych dochodzenia i egzekwowania praw whasnosci intelektualnej
mozliwo$¢ nakazania przez jej organy sadowe sprawcy naruszenia lub osobie, ktdra podejrzewa sie
o naruszenie, na uzasadniony wniosek posiadacza praw, przekazania posiadaczowi praw lub
organom sadowym, przynajmniej dla celéw zgromadzenia dowodéw, stosownych informacji,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawodawczymi i wykonawczymi, bedacych w posiadaniu
lub pod kontrolg sprawcy naruszenia lub osoby, ktora podejrzewa si¢ o naruszenie. Informacje takie
moga obejmowaé informacje dotyczace dowolnej osoby zaangazowanej w jakikolwiek aspekt
naruszenia lub podejrzewanego naruszenia oraz dotyczace $rodkow produkeji lub kanatow
dystrybucji towaréw lub uslug stanowigcych naruszenie lub co do ktérych zachodzi podejrzenie
naruszenia, wtym informacje umozliwiajace identyfikacj¢ osob trzecich, co do ktérych istnieje
podejrzenie, Ze sa zaangazowane w produkcje i dysirybucj¢ takich towaréw lub uslug oraz na
identyfikacje kanatow dystrybucji tych towaréw lub ustug.

~ARTYKUL 12
Srodki tymczasowe

1. Kazda Strona przyznaje swoim organom sadowym prawo zastosowania szybkich
i skutecznych srodkow tymezasowych:

a)  w odniesieniu do strony lub w stosownych przypadkach strony trzeciej, wobec ktorej odnosny
organ sadowy sprawuje jurysdykcje, wcelu uniemozliwienia naruszenia jakiegokolwiek
prawa wlasnosei intelektualnej oraz w szczegolnoscei w celu uniemozliwienia wprowadzenia
do obrotu handlowego towardw, ktorych dotyczy naruszenie prawa wlasnosci intelektualnej;

b)  dla zabezpieczenia odpowiednich dowodoéw w zwiazku z podejrzeniem naruszenia.

2. Kazda Strona przyznaje swoim organom sadowym prawo zastosowania srodkow
tymezasowych bez wystuchania drugiej strony, w stosownych przypadkach, w szczegolnosci, gdy
jakakolwiek zwloka moze spowodowaé dla posiadacza praw szkode nie do naprawienia lub gdy
istnieje mozliwe do wykazania niebezpieczenstwo, ze dowody zostana zniszczone. W przypadku
postepowania prowadzonego bez wystuchania drugiej strony kazda Strona przyznaje swoim
organom sadowym prawo podejmowania natychmiastowego dziatania w odpowiedzi na wniosek
o zastosowanie $rodkéw tymezasowych i do bezzwlocznego podejmowania decyzji.



3. Przynajmniej w przypadkach naruszen praw autorskich lub pokrewnych oraz podrabiania
znaku towarowego kazda Strona przewiduje w cywilnych postepowaniach sadowych mozliwosé
nakazania przez jej organy sadowe konfiskaty lub innego rodzaju przejecia kontroli nad
podejrzanymi towarami oraz nad materialami inarzedziami zwiazanymi z naruszeniem oraz,
przynajmniej w przypadku podrabiania znakéw handlowych, nad dowodami w postaci
dokumentow, oryginatow lub kopii, zwigzanych z naruszeniem.

4. Kazda Strona przyznaje swoim organom prawo do wymagania od wnioskodawcy zadajacego
zastosowania $rodkoéw tymezasowych, aby dostarczyl wszelkie mozliwe do pozyskania dowody, by
organy te mogly przekonal sie w wystarczajacym stopniu, ze prawo wnioskodawcy zostalo
naruszone lub ze istnieje grozba takiego naruszenia, a takze, prawo do nakazania wniesienia kaucji
lub przedstawienia innego réwnowaznego zabezpieczenia wystarczajacego dla ochrony osoby
przeciwko ktdrej skierowany jest wniosek i zapobiezenia naduzyciu. Taka kaucja lub rownowazne
zabezpieczenie nie moga nadmiernie zniecheca¢ do korzystania z procedur dotyczacych takich
srodkow tymcezasowych.

5. W przypadku uchylenia lub wygasnigcia srodkow tymczasowych na skutek dziatania lub
zaniechania wnioskodawcy, lub wprzypadku pozniejszego ustalenia, ze naruszenie prawa
wlasnodci intelektualnej nie mialo miejsca, organy sadowe maja prawo nakaza¢ wnioskodawcy, na
wniosek osoby, przeciwko ktérej skierowny byl wniosek, aby zaptacit tej osobie odpowiednig
rekompensate z tytutu wszelkich szkod spowodowanych przez te srodki.

) SEKCJA 3
SRODKI STOSOWANE PRZY KONTROLI GRANICZNEJ"

ARTYKUL 13
Zakres $rodkow stosowanych przy kontroli granicznej’

Zapewniajac skuteczne dochodzenie i egzekwowanie praw wiasnosci intelektualnej na granicach,
w stosownych przypadkach oraz zgodnie zkrajowym systemem ochrony praw wilasnosci
intelektualnej, a takze bez uszczerbku dla wymogéw okreslonych w porozumieniu TRIPS, Strona
nie powinna wprowadzaé¢ nieuzasadnionego rozroznienia migdzy prawami whasnosci intelektualne]
oraz powinna unikaé tworzenia barier dla handlu prowadzonego zgodnie z prawem.

ARTYKUL 14
Mate przesyiki i bagaz osobisty

1.  Kazda Strona wlacza w zakres stosowania niniejszej sekcji towary o charakterze handlowym
wysylane w matych przesytkach.

2. Strona moze wylaczyé zzakresu stosowania niniejszej sekeji male ilosci towardw
o charakterze niehandlowym znajdujace si¢ w bagazu osobistym podréznego.

! Jezeli Strona zniosta praktycznie calg kontrolg przeplywu towaréw przez jej granice z inna
Strona, z ktora tworzy cze$¢ unii celnej, nie ma ona obowigzku stosowania postanowien

niniejszej sekcji na tej granicy.

2 Uznaje sig, ze nie ma obowiazku stosowania procedur okreslonych w niniejszej sekcji do
towaréw wprowadzonych do obrotu w innym kraju przez posiadacza praw lub za jego zgoda.
3 Strony uzgadniaja, ze patenty iochrona informacji nieujawnionych nie sg objete zakresem

stosowania niniejszej sekcji.
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ARTYKUL 15
Przekazywanie informacji przez posiadacza praw

Kazda Strona zezwala swoim wlasciwym organom na wezwanie posiadacza praw do przekazania
stosownych informacji wcelu pomocy wlasciwym organom we wprowadzeniu S$rodkdéw
stosowanych przy kontroli granicznej, o ktorych mowa w niniejszej sekcji. Strona moze réwniez
zezwoli¢ posiadaczowi praw na przekazanie stosownych informacji wlasciwym organom tej Strony,

’ ARTYKUL 16
Srodki stosowarne przy kontroli granicznej

1. Kazda Strona przyjmuje lub utrzymuje w mocy procedury w odniesieniu do wysylek
przywozowych 1 wywozowych, w ramach ktorych:

a) organy celne Strony moga z wlasnej inicjatywy podejmowac dziatania w celu wstrzymania
zwolnienia podejrzanych towarow; oraz

b)  w stosownych przypadkach posiadacz praw moze zwréci¢ sie¢ do wiladciwych organdéw
0 wstrzymanie zwolnienia podejrzanych towarow.

2. W odniesieniu do podejrzanych towaréw w tranzycie lub w innych sytuacjach, gdy towary
znajduja sie pod kontrola organéw celnych, Strona moze przyja¢ lub utrzymac¢ w mocy procedury,
w ramach ktérych:

a) jej organy celne moga z wlasnej inicjatywy podejmowac dzialanie w celu wstrzymania
zwolnienia podejrzanych towardw lub w celu ich zatrzymania; oraz

b)  w stosownych przypadkach posiadacz praw moze zwréci¢ si¢ do wlasciwych organdéw Strony
0 wstrzymanie zwolnienia lub o zatrzymanie podejrzanych towarow.

ARTYKUL 17
Wniosek posiadacza praw

1. Kazda Strona zapewnia swoim wiasciwym organom prawo do wymagania od posiadacza
praw, ktory wnosi o zastosowanie procedur opisanych w art. 16 (Srodki stosowane przy kontroli
granicznej) ust. 1 lit. b) iust. 2 lit. b), by przedstawil odpowiednie dowody, tak aby wlasciwe
organy mogly stwierdzi¢, ze wedlug prawa Strony prowadzacej postgpowanie naruszenie prawa
wiasnodci intelektualnej tego posiadacza jest prawdopodobne, oraz by przekazal wystarczajace
informacje, co do ktérych mozna w uzasadniony sposob przypuszczaé, ze znajduja si¢ W jego
posiadaniu, dzieki ktérym podejrzane towary mogg by¢ odpowiednio zidentyfikowane przez
wlasciwe organy. Wymog dostarczenia wystarczajgcych mformacp nie moze nadmiernie
zniecheca¢ do korzystania z procedur opisanych wart. 16 (Srodki stosowane przy kontroli
granicznej) ust. 1 lit. b) i ust. 2 lit. b).

2. Kazda Strona przewiduje mozliwos¢ skladama wnioskOw o wstrzymanie zwolnienia lub

o zatrzymanie jakichkolwiek podejrzanych towaréw' znajdujacych sie pod kontrola organow
celnych na terytorium Strony. Strona moze przewidzie¢ mozliwos¢ sktadania takich wnioskdow
w odniesieniu do wielu wysylek. Strona moze postanowi¢, ze na zadanie posiadacza praw wniosek

! Wymoég przewidzenia mozliwosei skladania takich wnioskow obowiazuje z zastrzezeniem
zobowigzan do okreslenia procedur, o ktérych mowa wart. 16 (Srodki stosowane przy
kontroli granicznej) ust. 1 lit. b) i ust. 2 lit. b).
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o wstrzymanie zwolnienia lub o zatrzymanie podejrzanych towarow moze mie¢ zastosowanie do
wybranych punktéw wprowadzenia i wyjscia pod kontrolg organéw celnych.

3. ‘ Kazda Strona zapewnia, by jej wlasciwe organy wrozsadnym terminie informowaty
mloskodaW'cq, czy przyjely wniosek. W przypadku gdy wlasciwe organy Strony przyjety wniosek,
informujg réwniez wnioskodawceg o okresie waznosci wniosku.

4. Strona moze przyzna¢ swoim wiasciwym organom — w przypadku gdy wnioskodawca
naduzyt procedur opisanych w art. 16 (Srodki stosowane przy kontroli granicznej) ust. 1 lit. b) 1 ust.
2 lit. b) lub gdy istnieje uzasadniony powod — prawo do odrzucenia, zawieszenia lub uniewaznienia
wniosku.

ARTYKUL 18
Kaucja lub réwnowazne zabezpieczenie

Kazda Strona zapewnia swoim wlasciwym organom prawo do wymagania od posiadacza praw,
ktéory wnosi o zastosowanie procedur opisanych wart. 16 (Srodki stosowane przy kontroli
granicznej) ust. 1 lit. b) i ust. 2 lit. b), by wnidst kaucje w rozsadnej wysokosci lub przedstawit inne
réwnowazne zabezpieczenie wystarczajace dla ochrony osoby, przeciwko ktorej skierowany jest
wniosek, i wlasciwych organéw oraz zapobiezenia naduzyciu. Kazda Strona zapewnia, by taka
kaucja lub rownowazne zabezpieczenie nie zniechecaly nadmiernie do korzystania z takich
procedur, Strona moze postanowi¢, ze taka kaucja moze przyja¢ formg gwarancji stwierdzajacej, ze
jesli wiasciwe organy ustala, iz towary nie stanowig naruszenia, osoba, przeciwko ktorej
skierowany jest wniosek, otrzyma wyrownanie wszelkich strat lub szkod wynikajacych
z jakiegokolwiek wstrzymania zwolnienia towaréw lub ich zatrzymania. Strona moze, jedynie
w wyjatkowych okolicznosciach lub na podstawie orzeczenia sadowego, pozwolié osobie,
przeciwko ktorej skierowany jest wniosek, na wejscie w posiadanie podejrzanych towardw
w zamian za przedstawienie gwarancji lub innego zabezpieczenia.

ARTYKUL 19
Ustalenie naruszenia

Kazda Strona przyjmuje lub utrzymuje w mocy procedury, w ramach ktorych jej wlasciwe organy
moga stwierdzi¢ wrozsadnym terminie po wszczgciu procedur opisanych wart. 16 (Srodki
stosowane przy kontroli granicznej), czy podejrzane towary naruszaja prawo wiasnosci
intelektualne;.

ARTYKUL 20
Srodki zaradcze

1. Kazda Strona przewiduje mozliwo$¢ nakazania przez jej wiasciwe organy zniszczenia
towaréw w wyniku ustalenia, o ktérym mowa wart. 19 (Ustalenie naruszenia), tj. ze towary te
stanowia naruszenie. W przypadkach, w ktérych towary takie nie zostang zniszczone, kazda Strona
zapewnia, poza wyjatkowymi okolicznosciami, usuniecie takich towardéw z obrotu handlowego, tak
aby posiadacz praw uniknat jakiejkolwiek szkody.

2 W stosunku do towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym zwykle usunigcie
znaku towarowego umieszczonego na nich bezprawnie nie jest, poza wyjatkowymi przypadkami,
wystarczajace, aby zezwoli¢ na dopuszczenie takich towaréw do obrotu handlowego.
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3. Strona moze umozliwi¢ swoim wiasciwym organom natozenie sankcji administracyjnych
w wyniku ustalenia, o ktorym mowa wart. 19 (Ustalenie naruszenia), tj. ze towary te stanowia
naruszenie,

ARTYKUL 21
Oplaty

Kazda Strona zapewnia, by oplaty za wniosek, przechowywanie lub zniszczenie, ktore ustalg
wilasciwe organy Strony w zwiazku z procedurami opisanymi w niniejszej sekcji, nie mogly by¢
wykorzystane do nadmiernego zniechg¢cenia do korzystania z takich procedur.

ARTYKUL 22
Ujawnianie informacji

Bez uszczerbku dla przepisow prawa Strony dotyczacych prywatnosci lub poufnosei informacji:

a)  Strona moze upowazni¢ swoje wiasciwe organy do udzielenia posiadaczowi praw informacji
dotyczacych okreslonych wysylek towaréw, wtym opisu iilosci towarow, aby pomoéc
w wykryciu towar6w stanowiacych naruszenie;

b)  Strona moze upowazni¢ swoje whasciwe organy do udzielenia posiadaczowi praw informacji
dotyczacych towaréw, w tym migdzy innymi opisu i ilosci towaréw, nazwy i adresu nadawcy,
importera, eksportera, lub odbiorcy, a takze, jesli jest znany, kraju pochodzenia towarow oraz
nazwy iadresu producenta towardéw, aby pomoc w ustaleniu, o ktérym mowa wart. 19
(Ustalenie naruszenia);

¢) jezeli Strona nie udzielita swoim wladciwym organom upowaznienia, o ktorym mowa w lit.
b), upowaznia ona swoje wiladciwe organy, przynajmniej w przypadku towarow
przywozonych, gdy wiasciwe organy Strony skonfiskowaly podejrzane towary lub dokonaty
ustalenia, o ktérym mowa wart. 19 (Ustalenie naruszenia), tj. ze towary powoduja
naruszenie, do udzielenia posiadaczowi praw, w terminie trzydziestu dni od dokonania
konfiskaty lub ustalenial, informacji dotyczacych tych towaréw, w tym migdzy innymi opisu
i ilodci towaréw, nazwy i adresu nadawcy, importera, eksportera, lub odbiorey, a takze, jesli
jest znany, kraju pochodzenia towar6w oraz nazwy i adresu producenta towarow.

SEKCIJA 4
DOCHODZENIE | EGZEKWOWANIE PRAW W POSTEPOWANIU KARNYM

ARTYKUL 23
Przestepstwa

1. Kazda Strona przewiduje przepisy dotyczace postgpowan karnych isankeji, ktore sa
stosowane przynajmniej w przypadkach umys$lnego podrabiania znaku towarowego lub piractwa
praw autorskich lub pokrewnych na skalg handlowa’. Na uzytek niniejszej sekcji dzialania na skalg

Na uzytek niniejszego artykutu dni oznaczajg dni robocze.

2 Kazda Strona traktuje umyslny przywoéz lub wywdz towardw oznaczonych podrobionym

znakiem towarowym lub pirackich towaréw chronionych prawem autorskim na skale

handlows jako bezprawng dzialalno$¢ podlegajaca sankcjom karnym na podstawie

niniejszego artykutu. Strona moze wywiazaé si¢ ze swojego zobowiazania w odniesieniu do
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handlowsa obejmuja przynajmniej dziatania prowadzone jako dzialalno$¢ handlowa wcelu
osiggniecia bezposredniej lub posredniej korzysci ekonomicznej lub handlowe;j.

2. Kazda Strona przewiduje przepisy dotyczace postgpowan karnych i sankcji, ktore sg
stosowane w przypadkach umyslnego przywozu' iuzytku krajowego, w obrocie handlowym ina
skale handlowa, etykiet i opakowan’:

a) ktore zostaly opatrzone bez zezwolenia znakiem towarowym identycznym ze znakiem
towarowym zarejestrowanym na jej terytorium lub niedajacym si¢ od niego odroznié; oraz

b)  ktdre sg przeznaczone do uzytku w obrocie handlowym towarami lub w zwigzku z ustugami,
ktére sa identyczne ztowarami lub ustugami, dla ktérych taki znak towarowy zostat
zarejestrowany.

3.  Strona moze przewidzie¢ przepisy dotyczace postgpowan karnych isankcji w stosownych

przypadkach za nieupowaznione kopiowanie dziet kinematograficznych podczas seansu filmowego

w obiekcie wyswietlajacym filmy ogdlnie otwartym dla publicznosci.

4. W odniesieniu do przestepstw okreslonych w niniejszym artykule, ktorych dotycza
przewidziane przez Strone przepisy dotyczace postgpowan karnych i sankcji, Strona ta zapewnia
w swoim prawie odpowiedzialno$¢ karna za pomocnictwo.

5. Kazda Strona przyjmuje niezbedne, zgodne z zasadami jej prawa $rodki w celu ustanowienia
odpowiedzialnosci, ktéra moze mie¢ formg odpowiedzialnosci karnej, osob prawnych za
przestepstwa okreslone wniniejszym artykule, w odniesieniu do ktérych Strona przewiduje
przepisy dotyczace postepowan karnych i sankeji. Taka odpowiedzialno$¢ pozostaje bez uszczerbku
dla odpowiedzialnosci karnej oséb fizycznych, ktore dopuscily si¢ przestgpstwa.

ARTYKUL 24
Sankcje

Za przestepstwa okreslone w art. 23 (Przestgpstwa) ust. 1, 2 i4 kazda Strona przewiduje sankcje,
ktére obejmujg pozbawienie wolnosci oraz Kary pienh;Zn»e3 w wysokoséci wystarczajace] do
odstraszenia od popelnienia naruszenia w przysztoéci, zgodnie z granicami sankcji stosowanych za
przestepstwa o podobnym cigzarze.

ARTYKUL 25
Zajecie, przepadek 1 zniszczenie

przywozu lub wywozu towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym lub
pirackich towaréw chronionych prawem autorskim przez uznanie dystrybucji, sprzedazy lub
oferowania do sprzedazy takich towaréw na skal¢ handlowsg za bezprawna dziatalnos¢
podlegajaca sankcjom karnym.

! Strona moze wywiazaé sie ze swojego zobowigzania w odniesieniu do przywozu etykiet
i opakowan przez $rodki dotyczace dystrybucji.
2 Strona moze wywigzaé sie ze swoich zobowiazan na podstawie niniejszego ustepu,

zapewniajac stosowanie przepisow dotyczacych postgpowan kamych 1 sankcji w przypadkach
usitowania popelnienia przestepstwa zwigzanego ze znakiem towarowym.
. Uznaje sie, ze Strona nie ma obowiazku przewidzenia rownoczesnego naktadania kary
pozbawienia wolnosci 1 kar pienigznych.
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1. W odniesieniu do przestgpstw, o ktérych mowa wart. 23 (Przestepstwa) ust. 1, 2, 3 i4,
w odniesieniu do ktorych Strona przewiduje przepisy dotyczace postepowan karnych i sankcji,
Strona ta przewiduje mozliwo$¢ wydania przez swoje wlasciwe organy nakazu zajecia towarow, co
do ktérych istnieje podejrzenie, ze sg towarami oznaczonymi podrobionym znakiem towarowym
lub pirackimi towarami chronionymi prawem autorskim, wszelkich zwigzanych z nimi materiatow
i narzedzi wykorzystywanych do popetnienia czynu, co do ktorego istnieje podejrzenie naruszenia
prawa, dokumentacji odnoszacej si¢ do czynu, co do ktorego podejrzewa sig naruszenie prawa, oraz
majatku pochodzacego z dziatalnosci, co do ktérej podejrzewa sig naruszenie prawa, lub
uzyskanego posrednio lub bezposrednio w jej wyniku.

2. Jesdli Strona wymaga identyfikacji przedmiotéw podlegajacych zajeciu przed wydaniem
nakazu, o ktorym mowa w ust. 1, Strona ta nie wymaga by przedmioty byly opisane w sposob
bardziej szczegdtowy niz niezbedny do ich identyfikacji w celu zajgcia.

3. W odniesieniu do przestepstw, o ktérych mowa w art. 23 (Przestgpstwa) ust. 1, 2, 3 14, dla
ktérych Strona przewiduje przepisy dotyczgce postepowan karnych i sankcji, Strona ta przewiduje
mozliwo$¢ orzeczenia przez swoje wilasciwe organy przepadku lub wydania nakazu zniszczenia
wszystkich towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym lub pirackich towarow
chronionych prawem autorskim. W przypadkach, wktérych towary oznaczone podrobionym
znakiem towarowym lub pirackie towary chronione prawem autorskim nie zostang zniszczone,
whagciwe organy zapewniaja, poza wyjatkowymi okolicznosciami, usunigcie takich towaréw
z obrotu handlowego w taki sposob, aby uniknaé¢ wyrzadzenia jakiejkolwiek szkody posiadaczowi
praw. Kazda Strona zapewnia, by przepadek lub zniszczenie takich towaréw nastgpowaly bez
jakiejkolwiek rekompensaty na rzecz sprawcy naruszenia.

4. W odniesieniu do przestepstw, o ktérych mowa w art. 23 (Przestgpstwa) ust. 1, 2,3 14, dla
ktérych Strona przewiduje przepisy dotyczace postgpowan karnych i sankcji, Strona ta przewiduje
mozliwodé orzeczenia przez swoje wiasciwe organy przepadku lub wydania nakazu zniszczenia
materialéw inarzedzi wykorzystywanych gléwnie do wytwarzania towaréw oznaczonych
podrobionym znakiem towarowym lub pirackich towaréw chronionych prawem autorskim oraz,
przynajmniej w przypadku powaznych przestepstw, majatku  pochodzacego  z dziatalnosci
naruszajacej prawo lub uzyskanego posrednio lub bezposrednio w jej wyniku. Kazda Strona
zapewnia, by przepadek lub zniszczenie takich materiatéw, narzedzi lub majatku nastgpowatly si¢
bez jakiejkolwiek rekompensaty na rzecz sprawcy naruszenia.

5. W odniesieniu do przestepstw okre§lonych w art. 23 (Przestgpstwa) ust. 1, 2,314, dla ktorych
Strona przewiduje przepisy dotyczace postepowan karnych i sankeji, Strona ta moze przewidzie¢
mozliwo$é wydania przez swoje organy sadowe nakazu:

a)  zajecia majatku, ktorego warto$¢ odpowiada wartosci majatku pochodzacego z dziatalnosci,
co do ktorej podejrzewa sie naruszenia prawa, lub uzyskanego posrednio lub bezposrednio
w jej wyniku; oraz

b) przepadku majatku, ktérego wartos¢ odpowiada wartosci  majatku  pochodzacego
7 dziatalnodci naruszajacej prawo lub uzyskanego posrednio lub bezposrednio w jej wyniku.

ARTYKUL 26
Dochodzenie i egzekwowanie z urzedu praw w postgpowaniu karnym

Kazda Strona przewiduje w stosownych przypadkach, mozliwosc wszezynania przez jej wlasciwe
organy z urzedu dochodzen lub dziatan prawnych w odniesieniu do przestepstw okreslonych w art.
23 (Przestepstwa) ust. 1, 2, 3 i4, dla ktorych Strona przewiduje przepisy dotyczace postgpowan
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karnych i sankcji.

SEKCJA 5
DOCHODZENIE I EGZEKWOWANIE PRAW WEASNOSCI INTELEKTUALNE]
W SRODOWISKU CYFROWYM

ARTYKUL 27
Dochodzenie i egzekwowanie w srodowisku cyfrowym

1. Kazda Strona zapewnia w swoim prawie, w stopniu okreslonym w sekcji 2 (Dochodzenie
i egzekwowanie praw w postgpowaniu cywilnym) isekcji 4 (Dochodzenie i egzekwowanie praw
w postepowaniu karnym) dostepnosé procedur dochodzenia i egzekwowania, tak aby umozliwié
skuteczne dziatania przeciwko naruszaniu praw wiasnosci intelektualnej, ktére odbywa sie
w $rodowisku cyfrowym, w tym dorazne srodki zapobiegajace naruszeniom i Srodki odstraszajgce
od dalszych naruszen.

2. Poza postanowieniami ust. 1 procedury dochodzenia i egzekwowania kazdej Strony majg
zastosowanie do naruszenia prawa autorskiego lub praw pokrewnych za posrednictwem sieci
cyfrowych, ktére moze obejmowaé¢ bezprawne wykorzystanie srodkow powszechnego
rozpowszechniania w celu dokonania naruszenia. Procedury sa stosowane w sposob, ktory pozwala
unikna¢ tworzenia barier dla zgodnej z prawem dziatalnosci, w tym handlu elektronicznego, oraz,
zgodnie z prawem Strony, przy zachowaniu podstawowych zasad, takich jak wolnos¢ stowa, prawo
do sprawiedliwego procesu 1 prywatnoécil.

3. Kazda Strona dazy do wspierania wspdlnych wysitkow przedsigbiorcow na rzecz skutecznego
zwalczania naruszen praw zwiazanych ze znakami towarowymi, praw autorskich lub pokrewnych,
przy jednoczesnym zachowaniu zgodnej z prawem konkurencji oraz, zgodnie z prawem Strony,
przy zachowaniu podstawowych zasad, takich jak wolnosc stowa, prawo do sprawiedliwego
procesu i prywatnosci.

4.  Strona moze, zgodnie ze swoimi przepisami ustawodawezymi i wykonawezymi, przewidzied
mozliwosé wydania przez swoje wlasciwe organy dostawcy ustug internetowych nakazu
niezwlocznego ujawnienia posiadaczowi praw informacji wystarczajacych do zidentyfikowania
abonenta, co do ktérego istnieje podejrzenie, ze jego konto zostalo uzyte do naruszenia, jesli ten
posiadacz praw zglosit w sposob wystarczajacy pod wzgledem prawnym zadanie dotyczace
naruszenia praw zwiazanych ze znakami towarowymi, praw autorskich lub pokrewnych
i informacje te maja shizyé do celéw ochrony lub dochodzenia iegzekwowania tych praw.
Procedury sg stosowane w sposob, ktéry pozwala uniknaé tworzenia barier dla zgodnej z prawem
dzialalnosci, wtym handlu elektronicznego, oraz, zgodnie z prawem Strony, przy zachowaniu
podstawowych zasad, takich jak wolnos¢ stowa, prawo do sprawiedliwego procesu i prywatnosci.

5. Kazda Strona zapewnia odpowiednig ochrong prawna oraz skuteczne srodki ochrony prawnej
przeciwko obchodzeniu skutecznych srodkow technicznych® stosowanych przez autordw,

! Na przyktad, bez uszezerbku dla przepiséw prawa Strony, przyjecie lub utrzymanie systemu
przewidujacego ograniczenie odpowiedzialnosci dostawcow ustug internetowych lub $rodkow
zaradczych skierowanych przeciwko nim przy jednoczesnym zachowaniu uzasadnionych
interesow posiadacza praw.

g Na uzytek niniejszego artykutu rodki techniczne oznaczajg wszelkiego rodzaju technologie,
urzadzenia lub czesci skladowe, ktére, przy normalnym funkcjonowaniu, sa przeznaczone do
powstrzymania lub ograniczenia dziatan odnoszacych sie do dziel, wystepdw i nagran, na
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wykonawcow lub producentdw nagran w zwigzku z korzystaniem zich praw, ktére to srodki
ograniczaja podejmowanie wobec ich dziel, wystgpow inagran dzialan, na ktore autorzy,
wykonawcy lub producenci tych nagran nie udzielili zezwolenia lub ktére nie sa prawnie
dozwolone.

6.  Aby zapewni¢ wlasciwg ochrong prawng oraz skuteczne srodki ochrony prawnej, o ktorych
mowa w ust. 5, kazda ze Stron zapewnia ochrong co najmniej w odniesieniu do:

a)  w stopniu okreslonym w swoim prawie:
(i) nieupowaznionego obchodzenia skutecznego s$rodka technicznego dokonanego
$wiadomie lub z duzym prawdopodobienstwem $wiadomie; oraz
(ii) oferowania do publicznej sprzedazy urzadzenia lub produktu, wiacznie z programami
komputerowymi, lub wustugi jako metody obchodzenia skutecznego s$rodka
technicznego; oraz

b)  produkcji, przywozu lub rozpowszechniania urzadzen lub produktow, wiacznie z programami
komputerowymi, lub swiadczenia ustug, ktore:
(i) sa glownie zaprojektowane lub wyprodukowane wcelu obchodzenia skutecznego
$rodka technicznego; lub
(i) maja jedynie ograniczony cel handlowy inny niz obchodzenie skutecznego srodka
technicznego'.

7. W celu ochrony podanych w formie elektronicznej informacji o zarzadzaniu prawami’ kazda
ze Stron przewiduje odpowiednig ochrong prawna oraz skuteczne S$rodki ochrony prawnej
przeciwko kazdemu, kto $wiadomie ibez zezwolenia dopuszcza sig jednego z nastepujacych
czynéw, wiedzac lub — gdy chodzi o srodki cywilnoprawne — majac uzasadnione podstawy, by
wiedzie¢, ze czyn ten spowoduje, umozliwi, utatwi lub ukryje naruszenie jakichkolwiek praw
autorskich lub praw pokrewnych:

a) usuwania lub zmiany jakichkolwiek podanych w formie elektronicznej informacji
o zarzadzaniu prawami;

ktére autorzy, wykonawcy lub producenci nagran nie udzielili zezwolenia, zgodnie z prawem

Strony. Bez uszczerbku dla zakresu praw autorskich lub pokrewnych okreslonego w prawie

Strony $rodki techniczne uznaje si¢ za skuteczne, gdy uzywanie chronionych dziet, wystgpow

i nagran jest kontrolowane przez autoréw, wykonawcow lub producentéw nagran dzieki

stosowaniu odpowiedniego procesu kontroli dostepu lub ochrony dostepu, takiego jak

szyfrowanie lub kodowanie, lub mechanizm kontroli kopiowania, ktory spetnia cel ochronny.

) Przy wprowadzaniu w zycie postanowien ust. 5 i6 zadna ze Stron nie ma obowigzku
wymagania, by sposéb zaprojektowania lub dobdr czgéei i elementow produktow elektroniki
uzytkowej, produktéw telekomunikacyjnych lub komputerowych zapewnial odpowiedz na
konkretny $rodek techniczny, o ile produkt ten nie narusza w inny sposob srodkow przyjetych
przez Strong w celu wprowadzenia w zycie postanowien tych ustgpow.

2 Na uzytek niniejszego artykulu informacje o zarzadzaniu prawami oznaczaja:

a)  informacje, ktore identyfikujg dzieto, wykonanie lub nagranie; autora dzieta,
wykonawce wykonania lub producenta nagrania; lub wiasciciela jakichkolwiek praw do
dzieta, wykonania lub nagrania;

b)  informacje o warunkach i sposobach korzystania z dzieta, wykonania lub nagrania; lub

¢)  wszelkie numery i kody, poprzez ktére informacje opisane powyze] w lit. a) 1 b) sa
wyrazone; jesli ktorakolwiek z tych informacji dotgczona jest do egzemplarza dziela,
wykonania lub nagrania lub wystepuje w zwigzku z publicznym komunikowaniem lub
udostepnianiem dziela, wykonania lub nagrania.
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b)  rozpowszechniania, przywozu w celu rozpowszechniania, nadawania, komunikowania lub
publicznego udostgpniania artystycznych dziel, wykonan lub nagran ze $wiadomoscig, ze
podane w formie elektronicznej informacje o zarzgdzaniu prawami zostaly usuniete lub
zmienione bez zezwolenia.

8.  Przy zapewnianiu wlasciwej ochrony prawnej oraz skutecznych srodkow prawnych zgodnie
z postanowieniami ust. 5 17 Strona moze przyja¢ lub utrzymac stosowne ograniczenia lub
wylaczenia srodkéw wdrazajacych postanowienia ust. 5, 6 1 7. Obowigzki okreslone wust. 5,617
nie naruszaja przepisow prawa Strony dotyczacych praw, ograniczen, wylaczen lub srodkow
obrony przed naruszeniem prawa autorskiego lub praw pokrewnych.

ROZDZIAL 111
PRAKTYKI W ZAKRESIE DOCHODZENIA [ EGZEKWOWANIA

ARTYKUL 28
Wiedza fachowa, informacje i koordynacja krajowa w dziedzinie dochodzenia i egzekwowania

1.  Kazda Strona wspiera rozwdj specjalistycznej wiedzy fachowej w ramach swoich wlasciwych
organéw odpowiedzialnych za dochodzenie i egzekwowanie praw wiasnosci intelektualnej.

2. Kazda Strona wspiera gromadzenie ianalize danych statystycznych iinnych stosownych
informacji dotyczacych naruszen praw wlasnosci intelektualnej oraz gromadzenie informacji na
temat najlepszych praktyk zapobiegania naruszeniom i zwalczania ich.

3. Kazda Strona, wstosownych przypadkach, wspiera wewngtrzna koordynacje i ulatwia
wspélne dziatania swoich wlasciwych organéw odpowiedzialnych za dochodzenie i egzekwowanie
praw wiasnosci intelektualnej.

4. Kazda Strona, w stosownych przypadkach, podejmuje wysilki, aby wspiera¢ tworzenie
i utrzymanie formalnych inieformalnych mechanizméw, takich jak grupy doradcze, w ramach
ktorych jej wiadciwe organy mogg pozna¢ opinie posiadaczy praw iinnych odpowiednich
zainteresowanych stron.

ARTYKUL 29
Zarzadzanie ryzykiem w sytuacjach transgranicznych

1. W celu wzmocnienia skuteczno$ci dochodzenia iegzekwowania praw wlasnosci
intelektualnej w sytuacjach transgranicznych, wiasciwe organy Strony moga:

a)  konsultowaé si¢ z odpowiednimi zainteresowanymi stronami oraz wilasciwymi organami
innych Stron odpowiedzialnymi za dochodzenie iegzekwowanie praw wiasnosci
intelektualnej, aby identyfikowaé powazne ryzyko i przeciwdziala¢ mu oraz wspierad
dzialania ograniczajace je; oraz

b) dzieli¢ sie zwlasciwymi organami innych Stron informacjami na temat dochodzenia
i egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej w sytuacjach transgranicznych, wtym
odpowiednimi informacjami shizacymi lepszej identyfikacji i wybieraniu do inspekcji
wysylek podejrzanych o zawieranie towaréw stanowigeych naruszenie.

2. W przypadku zajecia przez Strong towaréw przywozonych, ktore stanowig naruszenie praw
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wlasnosci intelektualnej, jej wiasciwe organy moga udzieli¢ Stronie wywozu informacji
niezbgdnych do identyfikacji stron i towaréw zwigzanych z wywozem zajetych towarow. Wlhasciwe
organy Strony wywozu mogg podja¢ dziatania przeciwko tym stronom i przyszlym wysytkom
zgodnie z prawem tej Strony.

ARTYKUL 30
Przejrzystosé

Aby wzmacnia¢ przejrzystos¢ zarzadzania systemem dochodzenia i egzekwowania praw wlasnosci
intelektualnej, kazda Strona podejmuje odpowiednie $rodki, zgodnie ze swoim prawem i polityka,
w celu publikacji lub innego udostgpnienia do publicznej wiadomosci informacji dotyczacych:

a) dostepnych wjej prawie procedur dochodzenia iegzekwowania praw wiasnosci
intelektualnej, wiasciwych organéw odpowiedzialnych za to dochodzenie iegzekwowanie
oraz punktow kontaktowych, w ktorych mozna uzyska¢ pomoc;

b)  odpowiednich przepiséw ustawowych i wykonawezych, prawomocnych orzeczen sadowych
oraz rozstrzygnig¢ administracyjnych majgcych ogdlne zastosowanie dotyczacych
dochodzenia i egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej; oraz

¢) swoich wysilkéw zmierzajacych do zapewnienia skutecznego systemu dochodzenia,
egzekwowania i ochrony praw wlasnosci intelektualne;.

~ ARTYKUL 31
Swiadomo$¢ spoteczna

Kazda Strona, w stosownych przypadkach, wspiera przyjmowanie Srodkow wzmacniajgcych
$wiadomo$¢ spoleczna w zakresie znaczenia poszanowania praw wlasnosci intelektualne] oraz
szkodliwych skutkéw naruszefi praw whasnosci intelektualne;.

ARTYKUL 32
Kwestie zwigzane z ochrong srodowiska przy niszczeniu towarow stanowiacych naruszenie

Niszezenie towaréw stanowiacych naruszenie praw wlasnosci intelektualnej odbywa si¢ zgodnie
z przepisami ustawodawczymi i wykonawczymi dotyczacymi ochrony $rodowiska Strony, na
terytorium ktorej niszczenie to ma miejsce.

ROZDZIAL IV
WSPOLPRACA MIEDZYNARODOWA

ARTYKUL 33
Wspolpraca migdzynarodowa

1. Kazda Strona uznaje, ze wspdlpraca migdzynarodowa ma kluczowe znaczenie we wdrazaniu
skutecznej ochrony praw wiasnosci intelektualnej ize nalezy ja wspiera¢ bez wzgledu na
pochodzenie towardw naruszajacych prawa wiasnoscei intelektualnej, siedzibg lub narodowosc¢

posiadacza praw.
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2. Aby walczy¢ z naruszaniem praw wlasnosci intelektualnej, w szczegdlnosci podrabianiem
znaku towarowego i piractwem praw autorskich lub praw pokrewnych, Strony wspieraja
wspolpracg, w stosownych przypadkach, swoich wilasciwych organéw odpowiedzialnych za
dochodzenie iegzekwowanie praw wlasnosei intelektualnej. Wspdlpraca taka obejmowaé moze
wspoiprace w dziedzinie egzekwowania prawa wramach postgpowan karnych oraz Srodkow
stosowanych przy kontroli granicznej objetych niniejsza Umowg.

3. Wspolpraca na podstawie niniejszego rozdzialu odbywa sig zgodnie z odpowiednimi
umowami miedzynarodowymi 1z zastrzezeniem przepiséw, polityk, alokacji zasobow oraz
priorytetéw w dziedzinie egzekwowania prawa kazdej ze Stron.

ARTYKUL 34
Wymiana informacji

Bez uszczerbku dla postanowien art. 29 (Zarzadzanie ryzykiem w sytuacjach transgranicznych),
kazda ze Stron podejmuje wysitki w celu wymiany z innymi Stronami:

a) informacji gromadzonych przez Strong zgodnie z postanowieniami rozdziatu III (Praktyki
w zakresie dochodzenia i egzekwowania), w tym danych statystycznych oraz informacji na
temat najlepszych praktyk;

b) informacji na temat $rodkéw ustawowych iwykonawczych dotyczacych ochrony,
dochodzenia i egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej; oraz

¢) innych odpowiednich informacji, zgodnie z wzajemnymi uzgodnieniami.

ARTYKUL 35
Budowanie zdolnosci 1 pomoc techniczna

1. Kazda Strona podejmuje wysilki, aby, na wniosek oraz na wzajemnie uzgodnionych
warunkach i w uzgodniony sposob, udziela¢ innym Stronom niniejszej Umowy oraz, w stosownych
przypadkach, jej potencjalnym Stronom, pomocy w budowaniu zdolnosci oraz pomocy techniczne;j
w celu poprawy dochodzenia i egzekwowania praw whasnosei intelektualnej. Budowanie zdolnoscei
i pomoc techniczna moga obejmowac nastepujace obszary:

a)  wzmacnianie $wiadomosci spotecznej w zakresie praw wiasnosci intelektualnej;

b) opracowywanie iwdrazanie przepisow  krajowych = zwigzanych z dochodzeniem
i egzekwowaniem praw wilasnosci intelektualnej;

¢)  szkolenie urzednikoéw w zakresie dochodzenia i egzekwowania praw wiasnosci intelektualne;j;
oraz

d)  skoordynowane operacje na szczeblu regionalnym i wielostronnym.

2. Kazda Strona podejmuje starania majace na celu bliska wspétprace z innymi Stronami oraz,
w stosownych przypadkach, podmiotami niebgdgcymi Stronami ninigjszej Umowy w celu
wdrozenia postanowien ust. 1.

3. Strona moze podja¢ dzialania opisane w niniejszym artykule we wspotpracy z odpowiednimi
organizacjami sektora prywatnego lub organizacjami miedzynarodowymi. Kazda Strona stara sig
unika¢ niepotrzebnego powielania dzialaniami opisanymi w niniejszym artykule innych dziatan
z zakresu wspolipracy migdzynarodowe;.
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1.

ROZDZIAL V
POSTANOWIENIA INSTYTUCJONALNE

ARTYKUL 36
Komitet ds. ACTA

Strony powoluja niniejszym Komitet ds. ACTA. Kazda Strona jest reprezentowana

w Komitecie.

b)
c)

d)

e)
4.

Komitet:

dokonuje przegladu wdrozenia i funkcjonowania niniejszej Umowy;

rozwaza kwestie zwigzane z rozwojem niniejsze] Umowy;

rozwaza wszelkie proponowane zmiany niniejszej Umowy zgodnie z art. 42 (Zmiany),
decyduje, zgodnie z art, 43 (Przystapienie) ust. 2, o warunkach przystapienia do niniejszej
Umowy przez jakiegokolwiek cztonka WTO; oraz

rozwaza wszelkie inne kwestie, ktére moga mie¢ wplyw na wdrozenie i funkcjonowanie
niniejszej Umowy.

Komitet moze podejmowac decyzje dotyczace:

powotania komitetéw lub grup roboczych ad hoc wspomagajacych Komitet w wykonywaniu
jego obowiazkéw na podstawie ust. 2 lub wspierajacych potencjalng Strong, na jej wniosek,
w przystapieniu do niniejszej Umowy zgodnie z art. 43 (Przystapienie);

zasiegania rady osob lub grup spoza sektora administracji rzadowey;

udzielania zalece w odniesieniu do wdrazania i funkcjonowania niniejszej Umowy, wiacznie
z zatwierdzaniem zwiazanych z nimi wytycznych dotyczacych najlepszych praktyk;

wymiany informacji i najlepszych praktyk ze stronami trzecimi w odniesieniu do ograniczania
naruszen praw whasnosci intelektualnej, wigeznie z technikami identyfikacji i monitorowania
piractwa i podrabiania; oraz

podejmowania innych dzialan zwigzanych z wypelnianiem swoich funkgji.

Wszystkie decyzje Komitetu podejmowane sa wdrodze konsensusu, chyba ze Komitet

w drodze konsensusu postanowi inaczej. Przyjmuje sig, ze Komitet podjal decyzj¢ w sprawie
przedlozonej mu do rozpatrzenia w drodze konsensusu, jezeli zadna ze Stron obecnych na
posiedzeniu, na ktérym podejmowana jest decyzja, nie sprzeciwi si¢ formalnie proponowane;j
decyzji. Jezykiem roboczym Komitetu jest jezyk angielski i dokumentacja towarzyszaca jego
pracom jest sporzadzana w jezyku angielskim.

5.

Komitet przyjmuje swoj regulamin w rozsadnym okresie czasu po wejsciu w Zycie niniejsze]

Umowy izaprasza Sygnatariuszy niebedacych Stronami niniejszej Umowy do uczestnictwa
w obradach dotyczacych tego regulaminu. Regulamin:

a)

b)

obejmuje takie kwestie, jak przewodniczenie oraz bycie gospodarzem posiedzen,
wykonywanie obowiazkéw organizacyjnych zwigzanych zniniejsza Umowa ijej
funkqonowamem, oraz

moze rowniez obejmowaé takie kwestie, jak przyznawame statusu obserwatora oraz inne
kwestie, ktore Komitet uzna za niezbedne do swojego prawidiowego funkcjonowania.

Komitet moze zmieni¢ swodj regulamin.

Niezaleznie od postanowien ust. 4 w okresie pigciu lat od wejscia w zycie niniejszej Umowy
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decyzje Komitetu w sprawie przyjecia lub zmian regulaminu podejmowane sg w drodze konsensusu
Stron 1 Sygnatariuszy niebedgcych Stronami niniejszej Umowy.

8.  Po okresie okreslonym w ust. 7 Komitet moze przyjmowac lub zmienia¢ regulamin w drodze
konsensusu Stron niniejszej Umowy.

9.  Niezaleznie od postanowien ust. 8§ Komitet moze zdecydowaé, Zze przyj¢cie lub zmiana
okreslonej zasady lub procedury regulaminu wymaga konsensusu Stron i Sygnatariuszy
niebedacych Stronami niniejszej Umowy.

10. Komitet zbiera sie co najmniej raz w roku, o ile Komitet nie zdecyduje inaczej. Pierwsze
posiedzenie Komitetu odbywa si¢ wrozsadnym okresie czasu po wejsciu w zycie niniejszej
Umowy.

11. Dla wigksze] pewnosci — Komitet nie kontroluje ani nie nadzoruje krajowych ani
miedzynarodowych dochodzen dotyczacych dochodzenia iegzekwowania praw ani postgpowan
karnych dotyczacych okreslonych spraw z dziedziny wlasnosci intelektualnej.

12. Komitet stara sie unika¢ niepotrzebnego powielania swoimi dzialaniami innych
miedzynarodowych — wysitkéw  z zakresu dochodzenia iegzekwowania praw wiasnosel
intelektualne;j.

ARTYKUL 37
Punkty kontaktowe

1.  Kazda Strona wyznacza punkt kontaktowy w celu ufatwienia komunikacji migdzy Stronami
we wszelkich kwestiach objetych niniejsza Umowa.

2. Na wniosek innej Strony punkt kontaktowy Strony wskazuje odpowiednie biuro lub
urzednika, do ktérego moze zostaé skierowane zapytanie wnioskujacej Strony oraz, gdy to
konieczne, udziela pomocy wulatwieniu komunikacji migdzy tym biurem lub urzednikiem
a wnioskujgca Strona.

ARTYKUL 38
Konsultacje

1. Strona moze wystapié¢ zpisemnym wnioskiem o konsultacje zinng Strong na temat
jakiejkolwiek kwestii majacej wplyw na wdrazanie niniejszej Umowy. Strona, do ktorej wniosek
zostal skierowany, rozwaza go W sposéb przychylny, udziela odpowiedzi i daje odpowiednig
mozliwo$¢ konsultacji.

2. Konsultacje, wlacznie z okreslonymi stanowiskami biorgcych w nich udzial Stron, s3 poufne
i pozostaja bez uszczerbku dla praw lub stanowisk Stron w jakimkolwiek innym postepowaniu,
wiym postepowaniu na podstawie Uzgodnien w sprawie zasad i procedur regulujacych
rozstrzyganie sporéw zawartych wzalaczniku 2 do Porozumienia ustanawiajacego Swiatowa
Organizacj¢ Handlu.

3. Strony biorace udzial w konsultacjach moga, za wspolng zgoda, poinformowa¢ Komitet
o wynikach konsultacji, o ktorych mowa w niniejszym artykule.

20



ROZDZIAL VI
POSTANOWIENIA KONCOWE

ARTYKUL 39
Podpisanie

Niniejsza Umowa pozostaje otwarta do podpisu dla uczestnikéw jej negocjacji' oraz wszystkich
innych cztonkéw WTO, na ktorych uczestnicy wyraza zgode w drodze konsensusu, od dnia 1 maja
2011 r. do 1 maja 2013 r.

ARTYKUL 40
Wejscie w zycie

1.  Niniejsza Umowa wchodzi w zycie trzydziesci dni po dacie zlozenia szostego dokumentu
ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia, w odniesieniu do Sygnatariuszy, ktérzy zlozyli swoje
odpowiednie dokumenty ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia.

2. Niniejsza Umowa wchodzi w zycie w odniesieniu do kazdego Sygnatariusza, ktéry skiada
sw6j dokument ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia po zlozeniu széstego dokumentu
ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia, trzydziesci dni po dacie zlozenia przez takiego
Sygnatariusza jego dokumentu ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia.

ARTYKUL 41
Odstapienie

Strona moze odstapi¢ od niniejszej Umowy na drodze pisemnego powiadomienia o odstgpieniu
Zlozonego Depozytariuszowi. Odstapienie staje si¢ skuteczne 180 dni od daty otrzymania
powiadomienia przez Depozytariusza.

ARTYKUL 42
Zmiany

1.  Strona moze zaproponowa¢ Komitetowi zmiany do niniejszej Umowy. Komitet podejmuje
decyzje o ewentualnym przedstawieniu proponowanych zmian Stronom do ratyfikacji, akceptacji
lub zatwierdzenia.

2. Kazda zmiana wchodzi w zycie dziewigédziesigt dni po dacie ztozenia przez wszystkie Strony
ich odpowiednich dokumentow ratyfikacji, akceptacji lub zatwierdzenia Depozytariuszowl.

1 Australia, Republika Austrii, Krélestwo Belgii, Republika Bulgarii, Kanada, Republika
Cypryjska, Republika Czeska, Krolestwo Danii, Republika Estoriska, Unia Europejska,
Republika Finlandii, Republika Francuska, Republika Grecka, Krélestwo Hiszpanii, Irlandia,
Japonia, Republika Korei, Republika Litewska, Wielkie Ksigstwo Luksemburga, Republika
Totewska, Republika Malty, Krélestwo Marokanskie, Meksykanskie Stany Zjednoczone,
Krolestwo Niderlandéw, Republika Federalna Niemiec, Nowa Zelandia, Rzeczpospolita
Polska, Republika Portugalska, Rumunia, Republika Singapuru, Republika Stowacka,
Republika Stowenii, Stany Zjednoczone Ameryki, Konfederacja Szwajcarska, Krélestwo
Szwecji, Republika Wegierska, Republika Wioska oraz Zjednoczone Krolestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Péinocnej.
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ARTYKUL 43
Przystapienie

1. Po uptywie okresu okreslonego wart. 39 (Podpisanie) kazdy cztonek WTO moze zlozyé
wniosek o przystapienie do niniejszej Umowy.

2. Komitet podejmuje decyzj¢ o warunkach przystapienia kazdego wnioskodawcey.

3. Ninigjsza Umowa wchodzi w zycie w odniesieniu do danego wnioskodawcy trzydziesci dni
po dacie ztozenia jego dokumentu przystapienia, zgodnie z warunkami przystapienia, o ktérych
mowa w ust. 2.

ARTYKUL 44
Teksty Umowy

Niniejsza Umowa zostala podpisana w jednym egzemplarzu w jezykach angielskim, francuskim
i hiszpanskim, przy czym kazdy z tych tekstow jest na rowni autentyczny.

ARTYKUL 45
Depozytariusz

Depozytariuszem niniejszej Umowy jest rzad Japonii.

Dy
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ANTI-COUNTERFEITING TRADE AGREEMENT BETWEEN THE EUROPEAN UNION AND
ITS MEMBER STATES, AUSTRALIA, CANADA, JAPAN, THE REPUBLIC OF KOREA, THE
UNITED MEXICAN STATES, THE KINGDOM OF MOROCCO, NEW ZEALAND, THE
REPUBLIC OF SINGAPORE, THE SWISS CONFEDERATION AND THE UNITED STATES OF
AMERICA

THE PARTIES TO THIS AGREEMENT,

NOTING that effective enforcement of intellectual property rights is critical to sustaining economic growth
across all industries and globally;

NOTING further that the proliferation of counterfeit and pirated goods, as well as of services that distribute
infringing material, undermines legitimate trade and sustainable development of the world economy, causes
significant financial losses for right holders and for legitimate businesses, and, in some cases, provides a
source of revenue for organized crime and otherwise poses risks to the public;

DESIRING TO combat such proliferation through enhanced international cooperation and more effective
international enforcement;

INTENDING TO provide effective and appropriate means, complementing the TRIPS Agreement, for the
enforcement of intellectual property rights, taking into account differences in their respective legal systems
and practices;

DESIRING TO ensure that measures and procedures to enforce intellectual property rights do not themselves
become barriers to legitimate trade;

DESIRING TO address the problem of infringement of intellectual property rights, including infringement
taking place in the digital environment, in particular with respect to copyright or related rights, in a manner

that balances the rights and interests of the relevant right holders, service providers, and users;

DESIRING TO promote cooperation between service providers and right holders to address relevant
infringements in the digital environment;

DESIRING that this Agreement operates in a manner mutually supportive of international enforcement work
and cooperation conducted within relevant international organizations;

RECOGNIZING the principles set forth in the Doha Declaration on the TRIPS Agreement and Public
Health, adopted on 14 November 2001, at the Fourth WTO Ministerial Conference;

HEREBY AGREE AS FOLLOWS:
CHAPTER ]
INITIAL PROVISIONS AND GENERAL DEFINITIONS

SECTION 1
INITIAL PROVISIONS

ARTICLE 1
Relation to Other Agreements

Nothing in this Agreement shall derogate from any obligation of a Party with respect to any other Party
under existing agreements, including the TRIPS Agreement.



ARTICLE 2
Nature and Scope of Obligations

L. Each Party shall give effect to the provisions of this Agreement. A Party may implement in its law
more extensive enforcement of intellectual property rights than is required by this Agreement, provided that
such enforcement does not contravene the provisions of this Agreement. Each Party shall be free to
determine the appropriate method of implementing the provisions of this Agreement within its own legal
system and practice.

2. Nothing in this Agreement creates any obligation with respect to the distribution of resources as
between enforcement of intellectual property rights and enforcement of law in general.

3. The objectives and principles set forth in Part I of the TRIPS Agreement, in particular in Articles 7
and 8, shall apply, mutatis mutandis, to this Agreement.

ARTICLE 3
Relation to Standards concerning the Availability and Scope of Intellectual Property Rights

1. This Agreement shall be without prejudice to provisions in a Party's law governing the availability,
acquisition, scope, and maintenance of intellectual property rights.

2. This Agreement does not create any obligation on a Party to apply measures where a right in
intellectual property is not protected under its laws and regulations.

ARTICLE 4
Privacy and Disclosure of Information

1. Nothing in this Agreement shall require a Party to disclose:

(a) information, the disclosure of which would be contrary to its law, including laws protecting privacy
rights, or international agreements to which it is party;

(b) confidential information, the disclosure of which would impede law enforcement or otherwise be
contrary to the public interest; or

(¢) confidential information, the disclosure of which would prejudice the legitimate commercial interests
of particular enterprises, public or private.

2. When a Party provides written information pursuant to the provisions of this Agreement, the Party
receiving the information shall, subject to its law and practice, refrain from disclosing or using the
information for a purpose other than that for which the information was provided, except with the prior
consent of the Party providing the information.

SECTION 2
GENERAL DEFINITIONS

ARTICLE 5
General Definitions

For the purposes of this Agreement, unless otherwise specified:

(a) ACTA means the Anti-Counterfeiting Trade Agreement;
(b) Committee means the ACTA Committee established under Chapter V (Institutional Arrangements);
(¢) competent authorities includes the appropriate judicial, administrative, or law enforcement authorities
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(d)

(e)
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(2)
(h)

(i)
)
(k)

M
(m)

(n)
(0)

(p)
(q)

1.

under a Party's law;

counterfeit trademark goods means any goods, including packaging, bearing without authorization a
trademark which is identical to the trademark validly registered in respect of such goods, or which
cannot be distinguished in its essential aspects from such a trademark, and which thereby infringes the
rights of the owner of the trademark in question under the law of the country in which the procedures
set forth in Chapter II (Legal Framework for Enforcement of Intellectual Property Rights) are invoked;
country is to be understood to have the same meaning as that set forth in the Explanatory Notes to the
WTO Agreement;

customs transit means the customs procedure under which goods are transported under customs
control from one customs office to another;

days means calendar days;

intellectual property refers to all categories of intellectual property that are the subject of Sections 1
through 7 of Part II of the TRIPS Agreement;

in-transit goods means goods under customs transit or transhipment;

person means a natural person or a legal person;

pirated copyright goods means any goods which are copies made without the consent of the right
helder or person duly authorized by the right holder in the country of production and which are made
directly or indirectly from an article where the making of that copy would have constituted an
infringement of a copyright or a related right under the law of the country in which the procedures set
forth in Chapter II (Legal Framework for Enforcement of Intellectual Property Rights) are invoked,
right holder includes a federation or an association having the legal standing to assert rights in
intellectual property;

territory, for the purposes of Section 3 (Border Measures) of Chapter II (Legal Framework for
Enforcement of Intellectual Property Rights), means the customs territory and all free zones' of a
Party;

transhipment means the customs procedure under which goods are transferred under customs control
from the importing means of transport to the exporting means of transport within the area of one
customs office which is the office of both importation and exportation;

TRIPS Agreement means the Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights,
contained in Annex 1C to the WTO Agreement;

WTO means the World Trade Organization; and

WTO Agreement means the Marrakesh Agreement Establishing the World Trade Organization, done
on 15 April 1994.

CHAPTER II
LEGAL FRAMEWORK FOR ENFORCEMENT OF INTELLECTUAL PROPERTY RIGHTS

SECTION 1
GENERAL OBLIGATIONS

ARTICLE 6
General Obligations with Respect to Enforcement

Each Party shall ensure that enforcement procedures are available under its law so as to permit

effective action against any act of infringement of intellectual property rights covered by this Agreement,
including expeditious remedies to prevent infringements and remedies which constitute a deterrent to further
infringements. These procedures shall be applied in such a manner as to avoid the creation of barriers to
legitimate trade and to provide for safeguards against their abuse.

2

Procedures adopted, maintained, or applied to implement the provisions of this Chapter shall be fair

For greater certainty, the Parties acknowledge that free zone means a part of the territory of a Party
where any goods introduced are generally regarded, insofar as import duties and taxes are concerned,
as being outside the customs territory.
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and equitable, and shall provide for the rights of all participants subject to such procedures to be
appropriately protected. These procedures shall not be unnecessarily complicated or costly, or entail
unreasonable time-limits or unwarranted delays.

3. In implementing the provisions of this Chapter, each Party shall take into account the need for
proportionality between the seriousness of the infringement, the interests of third parties, and the applicable
measures, remedies and penalties.

4. No provision of this Chapter shall be construed to require a Party to make its officials subject to
liability for acts undertaken in the performance of their official duties.

SECTION 2
CIVIL ENFORCEMENT'

ARTICLE 7
Availability of Civil Procedures

1. Each Party shall make available to right holders civil judicial procedures concerning the enforcement
of any intellectual property right as specified in this Section.

2. To the extent that any civil remedy can be ordered as a result of administrative procedures on the
merits of a case, each Party shall provide that such procedures shall conform to principles equivalent in
substance to those set forth in this Section.

ARTICLE 8
Injunctions

1. Each Party shall provide that, in civil judicial proceedings concerning the enforcement of intellectual
property rights, its judicial authorities have the authority to issue an order against a party to desist from an
infringement, and inter alia, an order to that party or, where appropriate, to a third party over whom the
relevant judicial authority exercises jurisdiction, to prevent goods that involve the infringement of an
intellectual property right from entering into the channels of commerce.

2. Notwithstanding the other provisions of this Section, a Party may limit the remedies available against
use by governments, or by third parties authorized by a government, without the authorization of the right
holder, to the payment of remuneration, provided that the Party complies with the provisions of Part II of the
TRIPS Agreement specifically addressing such use. In other cases, the remedies under this Section shall
apply or, where these remedies are inconsistent with a Party's law, declaratory judgments and adequate
compensation shall be available.

ARTICLE 9
Damages

1. Each Party shall provide that, in civil judicial proceedings concerning the enforcement of intellectual
propetty rights, its judicial authorities have the authority to order the infringer who, knowingly or with
reasonable grounds to know, engaged in infringing activity to pay the right holder damages adequate to
compensate for the injury the right holder has suffered as a result of the infringement. In determining the
amount of damages for infringement of intellectual property rights, a Party's judicial authorities shall have
the authority to consider, inter alia, any legitimate measure of value the right holder submits, which may
include lost profits, the value of the infringed goods or services measured by the market price, or the

! A Party may exclude patents and protection of undisclosed information from the scope of this Section.

4



suggested retail price.

2. At least in cases of copyright or related rights infringement and trademark counterfeiting, each Party
shall provide that, in civil judicial proceedings, its judicial authorities have the authority to order the
infringer to pay the right holder the infringer's profits that are attributable to the infringement. A Party may
presume those profits to be the amount of damages referred to in paragraph 1.

3. At least with respect to infringement of copyright or related rights protecting works, phonograms, and
performances, and in cases of trademark counterfeiting, each Party shall also establish or maintain a system
that provides for one or more of the following:

(a) pre-established damages; or

(b)  presumptions' for determining the amount of damages sufficient to compensate the right holder for the
harm caused by the infringement; or

(c)  atleast for copyright, additional damages.

4. Where a Party provides the remedy referred to in subparagraph 3(a) or the presumptions referred to in
subparagraph 3(b), it shall ensure that either its judicial authorities or the rlght holder has the right to choose
such a remedy or presumptions as an alternative to the remedies referred to in paragraphs 1 and 2.

5. Each Party shall provide that its judicial authorities, where appropriate, have the authority to order, at
the conclusion of civil judicial proceedings concerning infringement of at least copyright or related rights, or
trademarks, that the prevailing party be awarded payment by the losing party of court costs or fees and
appropriate attorney's fees, or any other expenses as provided for under that Party's law.

ARTICLE 10
Other Remedies

L. At least with respect to pirated copyright goods and counterfeit trademark goods, each Party shall
provide that, in civil judicial proceedings, at the right holder's request, its judicial authorities have the
authority to order that such infringing goods be destroyed, except in exceptional circumstances, without
compensation of any sort.

2. Each Party shall further provide that its judicial authorities have the authority to order that materials
and implements, the predominant use of which has been in the manufacture or creation of such infringing
goods, be, without undue delay and without compensation of any sort, destroyed or disposed of outside the
channels of commerce in such a manner as to minimize the risks of further infringements.

3. A Party may provide for the remedies described in this Article to be carried out at the infringer's

expense.

ARTICLE 11
Information Related to Infringement

Without prejudice to its law governing privilege, the protection of confidentiality of information sources, or

The presumptions referred to in subparagraph 3(b) may include a presumption that the amount of
damages is: (i) the quantity of the goods infringing the right holder's intellectual property right in
question and actually assigned to third persons, multiplied by the amount of profit per unit of goods
which would have been sold by the right holder if there had not been the act of infringement; or (ii) a
reasonable royalty; or (iii) a lump sum on the basis of elements such as at least the amount of royalties
or fees which would have been due if the infringer had requested authorization to use the intellectual
property right in question.
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the processing of personal data, each Party shall provide that, in civil judicial proceedings concerning the
enforcement of intellectual property rights, its judicial authorities have the authority, upon a justified request
of the right holder, to order the infringer or, in the alternative, the alleged infringer, to provide to the right
holder or to the judicial authorities, at least for the purpose of collecting evidence, relevant information as
provided for in its applicable laws and regulations that the infringer or alleged infringer possesses or
controls. Such information may include information regarding any person involved in any aspect of the
infringement or alleged infringement and regarding the means of production or the channels of distribution
of the infringing or allegedly infringing goods or services, including the identification of third persons
alleged to be involved in the production and distribution of such goods or services and of their channels
of distribution.

ARTICLE 12
Provisional Measures

Iz Each Party shall provide that its judicial authorities have the authority to order prompt and effective
provisional measures:

(a) against a party or, where appropriate, a third party over whom the relevant judicial authority exercises
jurisdiction, to prevent an infringement of any intellectual property right from occurring, and in
particular, to prevent goods that involve the infringement of an intellectual property right from
entering into the channels of commerce;

(b) to preserve relevant evidence in regard to the alleged infringement.

2. Each Party shall provide that its judicial authorities have the authority to adopt provisional measures
inaudita altera parte where appropriate, in particular where any delay is likely to cause irreparable harm to
the right holder, or where there is a demonstrable risk of evidence being destroyed. In proceedings conducted
inaudita altera parte, each Party shall provide its judicial authorities with the authority to act expeditiously on
requests for provisional measures and to make a decision without undue delay.

3. At least in cases of copyright or related rights infringement and trademark counterfeiting, each Party
shall provide that, in civil judicial proceedings, its judicial authorities have the authority to order the seizure
or other taking into custody of suspect goods, and of materials and implements relevant to the act of
infringement, and, at least for trademark counterfeiting, documentary evidence, either originals or copies
thereof, relevant to the infringement.

4. Each Party shall provide that its authorities have the authority to require the applicant, with respect to
provisional measures, to provide any reasonably available evidence in order to satisfy themselves with a
sufficient degree of certainty that the applicant's right is being infringed or that such infringement is
imminent, and to order the applicant to provide a security or equivalent assurance sufficient to protect the
defendant and to prevent abuse. Such security or equivalent assurance shall not unreasonably deter recourse
to procedures for such provisional measures.

5. Where the provisional measures are revoked or where they lapse due to any act or omission by the
applicant, or where it is subsequently found that there has been no infringement of an intellectual property
right, the judicial authorities shall have the authority to order the applicant, upon request of the defendant, to
provide the defendant appropriate compensation for any injury caused by these measures.



SECTION 3
BORDER MEASURES"?

ARTICLE 13
Scope of the Border Measures®

In providing, as appropriate, and consistent with its domestic system of intellectual property rights protection
and without prejudice to the requirements of the TRIPS Agreement, for effective border enforcement of
intellectual property rights, a Party should do so in a manner that does not discriminate unjustifiably between
intellectual property rights and that avoids the creation of barriers to legitimate trade.

ARTICLE 14
Small Consignments and Personal Luggage

1, Each Party shall include in the application of this Section goods of a commercial nature sent in small
consignments.

25 A Party may exclude from the application of this Section small quantities of goods of a
non-commercial nature contained in travellers’ personal luggage.

ARTICLE 15
Provision of Information from the Right Holder

Each Party shall permit its competent authorities to request a right holder to supply relevant information to
assist the competent authorities in taking the border measures referred to in this Section. A Party may also
allow a right holder to supply relevant information to its competent authorities.

ARTICLE 16
Border measures
1k Each Party shall adopt or maintain procedures with respect to import and export shipments under
which:

(a) its customs authorities may act upon their own initiative to suspend the release of suspect goods; and
(b)  where appropriate, a right holder may request its competent authorities to suspend the release of
suspect goods.

2 A Party may adopt or maintain procedures with respect to suspect in-transit goods or in other
situations where the goods are under customs control under which:

(a) its customs authorities may act upon their own initiative to suspend the release of, or to detain, suspect

goads; and
(b)  where appropriate, a right holder may request its competent authorities to suspend the release of, or to
detain, suspect goods.

! Where a Party has dismantled substantially all controls over movement of goods across its border with
another Party with which it forms part of a customs union, it shall not be required to apply the
provisions of this Section at that border.

c It is understood that there shall be no obligation to apply the procedures set forth in this Section to
goods put on the market in another country by or with the consent of the right holder.
¥ The Parties agree that patents and protection of undisclosed information do not fall within the scope of

this Section.
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ARTICLE 17
Application by the Right Holder

I; Each Party shall provide that its competent authorities require a right holder that requests the
procedures described in subparagraphs 1(b) and 2(b) of Article 16 (Border Measures) to provide adequate
evidence to satisfy the competent authorities that, under the law of the Party providing the procedures, there
is prima facie an infringement of the right holder's intellectual property right, and to supply sufficient
information that may reasonably be expected to be within the right holder's knowledge to make the suspect
goods reasonably recognizable by the competent authorities. The requirement to provide sufficient
information shall not unreasonably deter recourse to the procedures described in subparagraphs 1(b) and 2(b)
of Article 16 (Border Measures).

2. Each Party shall provide for applications to suspend the release of, or to detain, any suspect goods’
under customs control in its territory. A Party may provide for such applications to apply to multiple
shipments. A Party may provide that, at the request of the right holder, the application to suspend the release
of, or to detain, suspect goods may apply to selected points of entry and exit under customs control.

3. Each Party shall ensure that its competent authorities inform the applicant within a reasonable period
whether they have accepted the application. Where its competent authorities have accepted the application,
they shall also inform the applicant of the period of validity of the application.

4. A Party may provide that, where the applicant has abused the procedures described in subparagraphs
1(b) and 2(b) of Article 16 (Border Measures), or where there is due cause, its competent authorities have the
authority to deny, suspend, or void an application.

ARTICLE 18
Security or Equivalent Assurance

Each Party shall provide that its competent authorities have the authority to require a right holder that
requests the procedures described in subparagraphs 1(b) and 2(b) of Article 16 (Border Measures) to provide
a reasonable security or equivalent assurance sufficient to protect the defendant and the competent
authorities and to prevent abuse. Each Party shall provide that such security or equivalent assurance shall not
unreasonably deter recourse to these procedures. A Party may provide that such security may be in the form
of a bond conditioned to hold the defendant harmless from any loss or damage resulting from any suspension
of the release of, or detention of, the goods in the event the competent authorities determine that the goods
are not infringing. A Party may, only in exceptional circumstances or pursuant to a judicial order, permit the
defendant to obtain possession of suspect goods by posting a bond or other security.

ARTICLE 19
Determination as to Infringement

Each Party shall adopt or maintain procedures by which its competent authorities may determine, within a
reasonable period after the initiation of the procedures described in Article 16 (Border Measures), whether
the suspect goods infringe an intellectual property right.

. The requirement to provide for such applications is subject to the obligations to provide procedures
referred to in subparagraphs 1(b) and 2(b) of Article 16 (Border Measures).
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ARTICLE 20
Remedies

1. Each Party shall provide that its competent authorities have the authority to order the destruction of
goods following a determination referred to in Article 19 (Determination as to Infringement) that the goods
are infringing. In cases where such goods are not destroyed, each Party shall ensure that, except in
exceptional circumstances, such goods are disposed of outside the channels of commerce in such a manner as
to avoid any harm to the right holder.

2. Inregard to counterfeit trademark goods, the simple removal of the trademark unlawfully affixed shall
not be sufficient, other than in exceptional cases, to permit release of the goods into the channels of
commerce,

3. A Party may provide that its competent authorities have the authority to impose administrative
penalties following a determination referred to in Article 19 (Determination as to Infringement) that the
goods are infringing.

ARTICLE 21
Fees

Each Party shall provide that any application fee, storage fee, or destruction fee to be assessed by its
competent authorities in connection with the procedures described in this Section shall not be used to
unreasonably deter recourse to these procedures.

ARTICLE 22
Disclosure of Information

Without prejudice to a Party's laws pertaining to the privacy or confidentiality of information:

(a) a Party may authorize its competent authorities to provide a right holder with information about
specific shipments of goods, including the description and quantity of the goods, to assist in the
detection of infringing goods;

(b) a Party may authorize its competent authorities to provide a right holder with information about goods,
including, but not limited to, the description and quantity of the goods, the name and address of the
consignor, importer, exporter, or consignee, and, if known, the country of origin of the goods, and the
name and address of the manufacturer of the goods, to assist in the determination referred to in Article
19 (Determination as to Infringement);

(c) unless a Party has provided its competent authorities with the authority described in subparagraph (b),
at least in cases of imported goods, where its competent authorities have seized suspect goods or, in
the alternative, made a determination referred to in Article 19 (Determination as to Infringement) that
the goods are infringing, the Party shall authorize its competent authorities to provide a right holder,
within thirty days' of the seizure or determination, with information about such goods, including, but
not limited to, the description and quantity of the goods, the name and address of the consignor,
importer, exporter, or consignee, and, if known, the country of origin of the goods, and the name and
address of the manufacturer of the goods.

! For the purposes of this Article, days means business days.
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SECTION 4
CRIMINAL ENFORCEMENT

ARTICLE 23
Criminal Offences

1. Each Party shall provide for criminal procedures and penalties to be applied at least in cases of wilful
trademark counterfeiting or copyright or related rights piracy on a commercial scale'. For the purposes of
this Section, acts carried out on a commercial scale include at least those carried out as commercial activities
for direct or indirect economic or commercial advantage.

2, Each Party shall provide for criminal procedures and penalties to be applied in cases of wilful
importation® and domestic use, in the course of trade and on a commercial scale, of labels or packaging®:

(a) to which a mark has been applied without authorization which is identical to, or cannot be
distinguished from, a trademark registered in its territory; and

(b)  which are intended to be used in the course of trade on goods or in relation to services which are
identical to goods or services for which such trademark is registered.

3. A Party may provide criminal procedures and penalties in appropriate cases for the unauthorized
copying of cinematographic works from a performance in a motion picture exhibition facility generally open
to the public.

4. With respect to the offences specified in this Article for which a Party provides criminal procedures
and penalties, that Party shall ensure that criminal liability for aiding and abetting is available under its law.

5. Each Party shall adopt such measures as may be necessary, consistent with its legal principles, to
establish the liability, which may be criminal, of legal persons for the offences specified in this Article for
which the Party provides criminal procedures and penalties. Such liability shall be without prejudice to the
criminal liability of the natural persons who have committed the criminal offences.

ARTICLE 24
Penalties

For offences specified in paragraphs 1, 2, and 4 of Article 23 (Criminal Offences), each Party shall provide
penalties that include imprisonment as well as monetary fines® sufficiently high to provide a deterrent to
future acts of infringement, consistently with the level of penalties applied for crimes of a corresponding
gravity.

Each Party shall treat wilful importation or exportation of counterfeit trademark goods or pirated
copyright goods on a commercial scale as unlawful activities subject to criminal penalties under this
Article. A Party may comply with its obligation relating to importation and exportation of counterfeit
trademark goods or pirated copyright goods by providing for distribution, sale or offer for sale of such
goods on a commercial scale as unlawful activities subject to criminal penalties.

A Party may comply with its obligation relating to importation of labels or packaging through its
measures concerning distribution.

A Party may comply with its obligations under this paragraph by providing for criminal procedures
and penalties to be applied to attempts to commit a trademark offence.

It is understood that there is no obligation for a Party to provide for the possibility of imprisonment
and monetary fines to be imposed in parallel.
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ARTICLE 25
Seizure, Forfeiture, and Destruction

1. With respect to the offences specified in paragraphs 1, 2, 3. and 4 of Article 23 (Criminal Offences)
for which a Party provides criminal procedures and penalties, that Party shall provide that its competent
authorities have the authority to order the seizure of suspected counterfeit trademark goods or pirated
copyright goods, any related materials and implements used in the commission of the alleged offence,
documentary evidence relevant to the alleged offence, and the assets derived from, or obtained directly or
indirectly through, the alleged infringing activity.

2 Where a Party requires the identification of items subject to seizure as a prerequisite for issuing an
order referred to in paragraph 1, that Party shall not require the items to be described in greater detail than
necessary to identify them for the purpose of seizure.

3. With respect to the offences specified in paragraphs 1, 2, 3, and 4 of Article 23 (Criminal Offences)
for which a Party provides criminal procedures and penalties, that Party shall provide that its competent
authorities have the authority to order the forfeiture or destruction of all counterfeit trademark goods or
pirated copyright goods. In cases where counterfeit trademark goods and pirated copyright goods are not
destroyed, the competent authorities shall ensure that, except in exceptional circumstances, such goods shall
be disposed of outside the channels of commerce in such a manner as to avoid causing any harm to the right
holder. Each Party shall ensure that the forfeiture or destruction of such goods shall occur without
compensation of any sort to the infringer.

4. With respect to the offences specified in paragraphs 1, 2, 3, and 4 of Article 23 (Criminal Offences)
for which a Party provides criminal procedures and penalties, that Party shall provide that its competent
authorities have the authority to order the forfeiture or destruction of materials and implements
predominantly used in the creation of counterfeit trademark goods or pirated copyright goods and, at least for
serious offences, of the assets derived from, or obtained directly or indirectly through, the infringing activity.
Each Party shall ensure that the forfeiture or destruction of such materials, implements, or assets shall occur
without compensation of any sort to the infringer.

5. With respect to the offences specified in paragraphs 1, 2, 3, and 4 of Article 23 (Criminal Offences)
for which a Party provides criminal procedures and penalties, that Party may provide that its judicial
authorities have the authority to order:

(a) the seizure of assets the value of which corresponds to that of the assets derived from, or obtained
directly or indirectly through, the allegedly infringing activity; and

(b)  the forfeiture of assets the value of which corresponds to that of the assets derived from, or obtained
directly or indirectly through, the infringing activity.

ARTICLE 26
Ex Officio Criminal Enforcement

Each Party shall provide that, in appropriate cases, its competent authorities may act upon their own
initiative to initiate investigation or legal action with respect to the criminal offences specified in
paragraphs 1, 2, 3, and 4 of Article 23 (Criminal Offences) for which that Party provides criminal procedures
and penalties.
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SECTION 5
ENFORCEMENT OF INTELLECTUAL PROPERTY RIGHTSIN THE DIGITAL ENVIRONMENT

ARTICLE 27
Enforcement in the Digital Environment

1. Each Party shall ensure that enforcement procedures, to the extent set forth in Sections 2 (Civil
Enforcement) and 4 (Criminal Enforcement), are available under its law so as to permit effective action
against an act of infringement of intellectual property rights which takes place in the digital environment,
including expeditious remedies to prevent infringement and remedies which constitute a deterrent to further
infringements.

2 Further to paragraph 1, each Party's enforcement procedures shall apply to infringement of copyright
or related rights over digital networks, which may include the unlawful use of means of widespread
distribution for infringing purposes. These procedures shall be implemented in a manner that avoids the
creation of barriers to legitimate activity, including electronic commerce, and, consistent with that Party's
law, preserves fundamental principles such as freedom of expression, fair process, and privacy’.

¥ Each Party shall endeavour to promote cooperative efforts within the business community to
effectively address trademark and copyright or related rights infringement while preserving legitimate
competition and, consistent with that Party's law, preserving fundamental principles such as freedom of
expression, fair process, and privacy.

4, - A Party may provide, in accordance with its laws and regulations, its competent authorities with the
authority to order an online service provider to disclose expeditiously to a right holder information sufficient
to identify a subscriber whose account was allegedly used for infringement, where that right holder has filed
a legally sufficient claim of trademark or copyright or related rights infringement, and where such
information is being sought for the purpose of protecting or enforcing those rights. These procedures shall be
implemented in a manner that avoids the creation of barriers to legitimate activity, including electronic
commerce, and, consistent with that Party's law, preserves fundamental principles such as freedom of
expression, fair process, and privacy,

B Each Party shall provide adequate legal protection and effective legal remedies against the
circumvention of effective technological measures® that are used by authors, performers or producers of
phonograms in connection with the exercise of their rights in, and that restrict acts in respect of, their works,
performances, and phonograms, which are not authorized by the authors, the performers or the producers of
phonograms concerned or permitted by law.

0. In order to provide the adequate legal protection and effective legal remedies referred to in
paragraph 5, each Party shall provide protection at least against:

(a) to the extent provided by its law:

For instance, without prejudice to a Party's law, adopting or maintaining a regime providing for
limitations on the liability of, or on the remedies available against, online service providers while
preserving the legitimate interests of right holder.

For the purposes of this Article, technological measures means any technology, device, or component
that, in the normal course of its operation, is designed to prevent or restrict acts, in respect of works, -
performances, or phonograms, which are not authorized by authors, performers or producers of
phonograms, as provided for by a Party's law. Without prejudice to the scope of copyright or refated
rights contained in a Party's law, technological measures shall be deemed effective where the use of
protected works, performances, or phonograms is controlled by authors, performers or producers of
phonograms through the application of a relevant access control or protection process, such as
encryption or scrambling, or a copy control mechanism, which achieves the objective of protection.
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(i)  the unauthorized circumvention of an effective technological measure carried out knowingly or
with reasonable grounds to know; and

(ii)  the offering to the public by marketing of a device or product, including computer programs, or
a service, as a means of circumventing an effective technological measure; and

(b)  the manufacture, importation, or distribution of a device or product, including computer programs, or
provision of a service that:

(i)  is primarily designed or produced for the purpose of circumventing an effective technological
measure; or

(i)  has only a limited commercially significant purpose other than circumventing an effective
technological measure'.

A To protect electronic rights management information’, each Party shall provide adequate legal
protection and effective legal remedies against any person knowingly performing without authority any of
the following acts knowing, or with respect to civil remedies, having reasonable grounds to know, that it will
induce, enable, facilitate, or conceal an infringement of any copyright or related rights:

(a)  toremove or alter any electronic rights management information;

(b)  to distribute, import for distribution, broadcast, communicate, or make available to the public copies of
works, performances, or phonograms, knowing that electronic rights management information has
been removed or altered without authority.

8.  In providing adequate legal protection and effective legal remedies pursuant to the provisions of
paragraphs 5 and 7, a Party may adopt or maintain appropriate limitations or exceptions to measures
implementing the provisions of paragraphs 5, 6, and 7. The obligations set forth in paragraphs 5, 6, and 7 are
without prejudice to the rights, limitations, exceptions, or defences to copyright or related rights infringement
under a Party's law.

CHAPTER 1II
ENFORCEMENT PRACTICES

ARTICLE 28
Enforcement Expertise, Information, and Domestic Coordination

I Each Party shall encourage the development of specialized expertise within its competent authorities
responsible for the enforcement of intellectual property rights.

2 Each Party shall promote the collection and analysis of statistical data and other relevant information
concerning intellectual property rights infringements as well as the collection of information on best

. In implementing paragraphs 5 and 6, no Party shall be obligated to require that the design of, or the
design and selection of parts and components for, a consumer electronics, telecommunications, or
computing product provide for a response to any particular technological measure, so long as the
product does not otherwise contravene its measures implementing these paragraphs.

g For the purposes of this Article, rights management information means:

(a)  information that identifies the work, the performance, or the phonogram; the author of the work,
the performer of the performance, or the producer of the phonogram; or the owner of any right
in the work, performance, or phonogram;

(b)  information about the terms and conditions of use of the work, performance, or phonogram; or

(c) any numbers or codes that represent the information described in (a) and (b) above; when any of
these items of information is attached to a copy of a work, performance, or phonogram, or
appears in connection with the communication or making available of a work, performance, or

phonogram to the public.
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practices to prevent and combat infringements.

3: Each Party shall, as appropriate, promote internal coordination among, and facilitate joint actions by,
its competent authorities responsible for the enforcement of intellectual property rights.

4. Each Party shall endeavour to promote, where appropriate, the establishment and maintenance of
formal or informal mechanisms, such as advisory groups, whereby its competent authorities may receive the
views of right holders and other relevant stakeholders.

ARTICLE 29
Management of Risk at Border

I.  In order to enhance the effectiveness of border enforcement of intellectual property rights, the
competent authorities of a Party may:

(a) consult with the relevant stakeholders, and the competent authorities of other Parties responsible for
the enforcement of intellectual property rights to identify and address significant risks, and promote
actions to mitigate those risks; and

(b)  share information with the competent authorities of other Parties on border enforcement of intellectual
property rights, including relevant information to better identify and target for inspection shipments
suspected of containing infringing goods.

2. Where a Party seizes imported goods infringing an intellectual property right, its competent authorities
may provide the Party of export with information necessary for identification of the parties and goods
involved in the exportation of the seized goods. The competent authorities of the Party of export may take
action against those parties and future shipments in accordance with that Party's law.

ARTICLE 30
Transparency

To promote transparency in the administration of its intellectual property rights enforcement system, each
Party shall take appropriate measures, pursuant to its law and policies, to publish or otherwise make
available to the public information on:

(a) procedures available under its law for enforcing intellectual property rights, its competent authorities
responsible for such enforcement, and contact points available for assistance;

(b) relevant laws, regulations, final judicial decisions, and administrative rulings of general application
pertaining to the enforcement of intellectual property rights; and

(¢) its efforts to ensure an effective system of enforcement and protection of intellectual property rights.

ARTICLE 31
Public Awareness

Each Party shall, as appropriate, promote the adoption of measures to enhance public awareness of the
importance of respecting intellectual property rights and the detrimental effects of intellectual property rights
infringement.

ARTICLE 32
Environmental Considerations in Destruction of Infringing Goods

The destruction of goods infringing intellectual property rights shall be done consistently with the laws and
regulations on environmental matters of the Party in which the destruction takes place.
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CHAPTER IV
INTERNATIONAL COOPERATION

ARTICLE 33
International Cooperation

Each Party recognizes that international cooperation is vital to realizing effective protection of

intellectual property rights and that it should be encouraged regardless of the origin of the goods infringing
intellectual property rights, or the location or nationality of the right holder.

24

In order to combat intellectual property rights infringement, in particular trademark counterfeiting and

copyright or related rights piracy, the Parties shall promote cooperation, where appropriate, among their
competent authorities responsible for the enforcement of intellectual property rights. Such cooperation may
include law enforcement cooperation with respect to criminal enforcement and border measures covered by
this Agreement.

3.

Cooperation under this Chapter shall be conducted consistent with relevant international agreements,

and subject to the laws, policies, resource allocation, and law enforcement priorities of each Party.

ARTICLE 34
Information Sharing

Without prejudice to the provisions of Article 29 (Management of Risk at Border), each Party shall
endeavour to exchange with other Parties:

(a)
(b)
(c)

1.

information the Party collects under the provisions of Chapter III (Enforcement Practices), including
statistical data and information on best practices;

information on its legislative and regulatory measures related to the protection and enforcement of
intellectual property rights; and

other information as appropriate and mutually agreed.

ARTICLE 35
Capacity Building and Technical Assistance

Each Party shall endeavour to provide, upon request and on mutually agreed terms and conditions,

assistance in capacity building and technical assistance in improving the enforcement of intellectual property
rights to other Parties to this Agreement and, where appropriate, to prospective Parties. The capacity building
and technical assistance may cover such areas as:

(a)
(®)

(c)
(d)

2,

enhancement of public awareness on intellectual property rights;

development and implementation of national legislation related to the enforcement of intellectual
property rights;

training of officials on the enforcement of intellectual property rights; and

coordinated operations conducted at the regional and multilateral levels.

Each Party shall endeavour to work closely with other Parties and, where appropriate, non-Parties to

this Agreement for the purpose of implementing the provisions of paragraph 1.
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3. A Party may undertake the activities described in this Article in conjunction with relevant private
sector or international organizations. Each Party shall strive to avoid unnecessary duplication between the
activities described in this Article and other international cooperation activities.

CHAPTER V
INSTITUTIONAL ARRANGEMENTS

ARTICLE 36
The ACTA Committee

1. The Parties hereby establish the ACTA Committee. Each Party shall be represented on the Committee.
2. The Committee shall:

(a) review the implementation and operation of this Agreement;

(b)  consider matters concerning the development of this Agreement;

(¢) consider any proposed amendments to this Agreement in accordance with Article 42 (Amendments);

(d) decide, in accordance with paragraph 2 of Article 43 (Accession), upon the terms of accession to this
Agreement of any Member of the WTO; and

(e)  consider any other matter that may affect the implementation and operation of this Agreement.

3. The Committee may decide to:

(a) establish ad hoc committees or working groups to assist the Committee in carrying out its
responsibilities under paragraph 2, or to assist a prospective Party upon its request in acceding to this
Agreement in accordance with Article 43 (Accession),

(b)  seek the advice of non-governmental persons or groups;

(c) make recommendations regarding the implementation and operation of this Agreement, including by
endorsing best practice guidelines related thereto;

(d) share information and best practices with third parties on reducing intellectual property rights
infringements, including techniques for identifying and monitoring piracy and counterfeiting; and

(e) take other actions in the exercise of its functions.

4, All decisions of the Committee shall be taken by consensus, except as the Committee may otherwise
decide by consensus. The Committee shall be deemed to have acted by consensus on a matter submitted for
its consideration, if no Party present at the meeting when the decision is taken formally objects to the
proposed decision. English shall be the working language of the Committee and the documents supporting its
work shall be in the English language.

5. The Committee shall adopt its rules and procedures within a reasonable period after the entry into
force of this Agreement, and shall invite those Signatories not Parties to this Agreement to participate in the
Committee's deliberations on those rules and procedures. The rules and procedures:

(a) shall address such matters as chairing and hosting meetings, and the performance of organizational
duties relevant to this Agreement and its operation; and
(b) may also address such matters as granting observer status, and any other matter the Committee decides

necessary for its proper operation.
6. The Committee may amend the rules and procedures.
7. Notwithstanding the provisions of paragraph 4, during the first five years following the entry into

force of this Agreement, the Committee's decisions to adopt or amend the rules and procedures shall be taken
by consensus of the Parties and those Signatories not Parties to this Agreement.

16



8. After the period specified in paragraph 7, the Committee may adopt or amend the rules and procedures
upon the consensus of the Parties to this Agreement.

9. Notwithstanding the provisions of paragraph 8, the Committee may decide that the adoption or
amendment of a particular rule or procedure requires the consensus of the Parties and those Signatories not
Parties to this Agreement.

10.  The Committee shall convene at least once every year unless the Committee decides otherwise. The
first meeting of the Committee shall be held within a reasonable period after the entry into force of this
Agreement.

11.  For greater certainty, the Committee shall not oversee or supervise domestic or international
enforcement or criminal investigations of specific intellectual property cases.

12.  The Committee shall strive to avoid unnecessary duplication between its activities and other
international efforts regarding the enforcement of intellectual property rights.

ARTICLE 37
Contact Points

1. Each Party shall designate a contact point to facilitate communications between the Parties on any
matter covered by this Agreement.

2. On the request of another Party, a Party's contact point shall identify an appropriate office or official to
whom the requesting Party's inquiry may be addressed, and assist, as necessary, in facilitating
communications between the office or official concerned and the requesting Party.

ARTICLE 38
Consultations

1. A Party may request in writing consultations with another Party with respect to any matter affecting
the implementation of this Agreement. The requested Party shall accord sympathetic consideration to such a
request, provide a response, and afford adequate opportunity to consult.

2. The consultations, including particular positions taken by consulting Parties, shall be kept confidential
and be without prejudice to the rights or positions of either Party in any other proceeding, including a
proceeding under the auspices of the Understanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of
Disputes contained in Annex 2 to the WTO Agreement.

3 The consulting Parties may, by mutual consent, notify the Committee of the result of their
consultations under this Article.

CHAPTER VI
FINAL PROVISIONS

ARTICLE 39
Signature

This Agreement shall remain open for signature by participants in its negotiation,' and by any other WTO

! Australia, the Republic of Austria, the Kingdom of Belgium, the Republic of Bulgaria, Canada, the
Republic of Cyprus, the Czech Republic, the Kingdom of Denmark, the Republic of Estonia, the
European Union, the Republic of Finland, the French Republic, the Federal Republic of Germany, the
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Members the participants may agree to by consensus, from 1 May 2011 until 1 May 2013.

ARTICLE 40
Entry Into Force

I. This Agreement shall enter into force thirty days after the date of deposit of the sixth instrument of
ratification, acceptance, or approval as between those Signatories that have deposited their respective
instruments of ratification, acceptance, or approval.

2. This Agreement shall enter into force for each Signatory that deposits its instrument of ratification,

acceptance, or approval after the deposit of the sixth instrument of ratification, acceptance, or approval, thirty
days after the date of deposit by such Signatory of its instrument of ratification, acceptance, or approval.

ARTICLE 41
Withdrawal

A Party may withdraw from this Agreement by means of a written notification to the Depositary. The
withdrawal shall take effect 180 days after the Depositary receives the notification.

ARTICLE 42
Amendments

1 A Party may propose amendments to this Agreement to the Committee. The Committee shall decide
whether to present a proposed amendment to the Parties for ratification, acceptance, or approval.

2. Any amendment shall enter into force ninety days after the date that all the Parties have deposited their
respective instruments of ratification, acceptance, or approval with the Depositary.

ARTICLE 43
Accession

1. After the expiration of the period provided in Article 39 (Signature), any Member of the WTO may
apply to accede to this Agreement.

2. The Committee shall decide upon the terms of accession for each applicant.

3. This Agreement shall enter into force for the applicant thirty days after the date of deposit of its
instrument of accession based upon the terms of accession referred to in paragraph 2.

Hellenic Republic, the Republic of Hungary, Ireland, the Italian Republic, Japan, the Republic of
Korea, the Republic of Latvia, the Republic of Lithuania, the Grand Duchy of Luxembourg, the
Republic of Malta, the United Mexican States, the Kingdom of Morocco, the Kingdom of the
Netherlands, New Zealand, the Republic of Poland, the Portuguese Republic, Romania, the Republic
of Singapore, the Slovak Republic, the Republic of Slovenia, the Kingdom of Spain, the Kingdom of
Sweden, the Swiss Confederation, the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and the
United States of America.
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ARTICLE 44
Texts of the Agreement

This Agreement shall be signed in a single original in the English, French, and Spanish languages, each
version being equally authentic.

ARTICLE 45
Depositary

The Government of Japan shall be the Depositary of this Agreement.
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Uzasadnienie wniosku o udzielenie zgody na podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej
walczania obrotu towarami podrobionymi migdzy Uniq Europejskq i jej parstwami
czlonkowskimi, Australiq, Kanadq, Japoniq, Republikq Korei, Meksykariskimi Stanami
Zjednoczonymi, Krolestwem Marokanskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru,
Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami Zjednoczonymi Ameryki

1. Potrzeba i cel zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Umowsa

Negocjacje w sprawie Umowy handlowej dotyczqcej zwalczania obrotu towarami
podrobionymi miedzy Unigq Europejskq i jej panstwami czionkowskimi, Australiq, Kanadg,
Japoniq, Republikq  Korei, Meksykanskimi  Stanami  Zjednoczonymi,  Krolestwem
Marokarnskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru, Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami
Zjednoczomymi Ameryki (Anti-Counterfeiting Trade Agreement, powolywana dalej jako
LACTA™ lub ,,Umowa”) zostaly zainicjowane w 2007 r. przez USA 1 Japonig. Celem Umowy
jest zaciesnienie migdzynarodowej wspolpracy zmierzajace] do  skuteczniejszego
egzekwowania praw wlasnodei intelektualnej na poziomie migdzynarodowym, a takze
uzupelnienie dotychczasowych regulacji migdzynarodowych w tym zakresie (przede
wszystkim Porozumienia w sprawie handlowych aspektéw praw wlasnosci intelektualnej —
TRIPS, bedacego zalacznikiem do Porozumienia ustanawiajacego Swiatowg Organizacje
Handlu z dnia 15 kwietnia 1994 r.).

W dniu 7 kwietnia 2008 r. Rada Unii Europejskiej podjeta decyzje o upowaznieniu
Komisji Furopejskiej do negocjowania Umowy. Kompetencje UE w obszarze handlowych
aspektow praw wlasnosci intelektualnej wynikaja z art. 207 ust. 4 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (wezesniej art. 133 ust. 5 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska).
Natomiast w zakresie przepisow karnych, pozostajacych w kompetencjach panstw
cztonkowskich, w negocjacjach brata udzial rotacyjna prezydencja Rady. Szczegolowe
stanowisko Unii Europejskiej i jej pafstw czlonkowskich na potrzeby negocjacji bylo
uzgadniane na posiedzeniach Komitetu ds. Polityki Handlowej (wczesniej Komitetu Art. 133)
oraz whasciwych grup roboczych Rady UE. W obszarze przepisow karnych stanowisko
panstw cztonkowskich bylo dodatkowo zatwierdzane przez COREPER.

Negocjacje zostaly zakonczone w listopadzie 2010 r., a rezultat koncowy spotka} sig z
pozytywng oceng zaréwno europejskich wihascicieli praw wiasnosci intelektualnej’ jak i
Parlamentu Europejskiego. W rezolucji z 24 listopada 2010 r. Parlament wyrazil poglad,
zgodnie z ktérym, wobec globalnego charakteru naruszen praw, wielostronna umowa wydaje
si¢  by¢ najlepszgfm sposobem rozwigzania konkretnych probleméw na szczeblu
miedzynarodowym®.

Zgodnie z art. 39 ACTA, Umowa zostala otwarta do podpisu z dniem 1 maja 2011 r.
Do dnia dzisiejszego zadne podpisy nie zostaly zlozone — rozwazane jest jej podpisanie przez
wszystkie negocjujace strony na wspélnej uroczystosci.

W dniu 24 czerwca 2011 r., przyjmujac za podstawe prawng art. 207 ust. 4 w zw. z art.
218 ust. 5 i ust. 6 lit. a) pkt (v) Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Komisja

U http://www.inta.org/Press/Pages/ECAdoptsACTA aspx.
? Rezolucja P7_TA(2010)0432, pkt C.




przyjela projekty decyzji Rady w sprawie podpisania’ i zawarcia’ Umowy ACTA. Stanowiska
Rzadu Rzeczypospolitej Polskie] odnosnie tych dokumentdw, popierajgce przystapienie Unii
Europejskiej do ACTA, zostaly przyjete przez Komitet Rady Ministréw ds. Europejskich w
trybie obiegowym w dniu 10 sierpnia 2011 1.

Dostrzegajac koniecznos$¢ ujednolicenia i poprawy migdzynarodowych standardow w
zakresie egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej, Rzad Rzeczypospolitej Polskiej od
poczatku prac nad ACTA wyrazat poparcie dla prowadzenia negocjacji, zwracajgc jednak
uwage na koniecznos¢ zachowania zgodnosci umowy z europejskim acquis tym w obszarze.
W opinii Rzgdu, nalezy utrzymaé wypracowana w prawie europejskim réwnowagg pomiedzy
uprawnieniami wlascicieli praw a ochrona prywatnosci, danych osobowych 1 zapewnieniem
mozliwosci swiadczenia innowacyjnych oraz konkurencyjnych ustug, takze w sSrodowisku
cyfrowym. Cel ten zostal w negocjacjach osiggnigty — tekst ACTA stanowi kompromis
uwzgledniajacy roznice w tradycjach i systemach prawnych negocjujgcych stron i pomimo
pewnych rozbieznosci w sformutowaniach niektérych przepisdw nie wymaga dokonywania
zmian w prawie europejskim. Komisja Europejska wielokrotnie skladata taka deklaracje, a
wreszcie znalazla ona potwierdzenie w uzasadnieniu do wspomnianych wyzej projektow
decyzji Rady. Takze dla Parlamentu Europejskiego utrzymanie dorobku europejskiego acquis
w tym zakresie ma znaczenie priorytetowe™.

Deklaracja Komisji obejmuje takze przepisy karne ACTA, do tej pory nie bedace
przedmiotem harmonizacji w prawie europejskim. Poniewaz ich ujednolicenie nigdy nie bylo
celem udziatu UE w negocjacjach w sprawie ACTA, Komisja zdecydowata, ze nie bedzie
whioskowaé o wykonanie przez Unig jej ewentualnych kompetencji w obszarze dochodzenia i
egzekwowania praw w postgpowaniu karnym na podstawie art. 83 ust. 2 TFUE. Tym samym,
ACTA pozostanie umowg obejmujaca kompetencje mieszane, co oznacza, ze przewidziane
jest jej podpisanie i ratyfikacja zarowno przez Unig jak i poszczegblne panstwa czionkowskie.
Natomiast przepisy karne ACTA, w panstwach czlonkowskich w ktorych okaze sig to
konieczne, bedg wdrazane na szczeblu prawa krajowego. W prawie polskim takie zmiany nie
beda potrzebne.

Przystapieniec do ACTA lezy w interesie Polski, jako pafistwa aspirujacego do grona
panstw wysoko rozwinietych, budujacych gospodarke oparta na wiedzy, w ktérych wazng
role odgrywa kapital intelektualny, i w ktérych jest on skutecznie chroniony. Dotychczasowe
dziatania Polski w tym obszarze spotykaly si¢ z pozytywna reakcja partnerow
miedzynarodowych. Szczegdlnym tego przejawem bylo skreslenie naszego kraju w 2010 r. z
listy panstw o wysokim poziomie naruszen praw whasnosci intelektualnej (tzw. ~Watch List™),
publikowanej w corocznym raporcie Biura Przedstawiciela Handlowego USA (tzw. sopecial
301 Report”)é. Dlatego przystapienie do ACTA jest istotne takze z punktu widzenia
utrzymania dobrych relacji z jej inicjatorami, czyli USA i Japonia.

W tym kontekscie, podczas sprawowania przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej,
Polska bedzie dazy¢ do jak najsprawniejszego przyjecia decyzji o podpisaniu ACTA przez
Unic Europejska, czemu powinno towarzyszy¢ podpisanie Umowy przez panstwa

3CcoM(2011) 379 final.

4 COM(2011) 380 final.

5 Rezolucja P7_TA(2010)0432, pkt D, 41 6.

5 http:// WWW.USLT.20V/ about-us/press-office/press-releases/2010/april/ustr-releases-2010-special-30 1 -report-

intellectual-p.




cztonkowskie (w tym Polskg). Otworzy to drogg do rozpoczgcia procesu ratyfikacji Umowy,
zarowno na szczeblu unijnym jak i krajowym.

2. Tresé¢ Umowy

Na tre$¢ Umowy ACTA sklada sie preambula i przepisy podzielone na sze$é
rozdziatow.

W preambule, poza okresleniem celu Umowy, jakim jest wprowadzenie srodkdéw
uzupelniajacych w stosunku do porozumienia TRIPS, stuzacych egzekwowaniu praw
wlasnodci intelektualnej, w tym w srodowisku cyfrowym, oraz wspieranie wspdtpracy
miedzynarodowej w tym zakresie, zawarte zostaly istotne wytyczne do jej stosowania. Po
pierwsze, srodki i procedury stuzace egzekwowaniu praw nie powinny stanowi¢ przeszkody
w handlu prowadzonym zgodnie z prawem. Po drugie, potwierdzono znaczenie zasad
ustanowionych w Deklaracji z Doha w sprawie porozumienia TRIPS 1 zdrowia publicznego,
przyjetej w dniu 14 listopada 2001 r. podczas czwartej konferencji ministerialnej WTO.

Rozdzial pierwszy zawiera przepisy o charakterze ogélnym, okreslajace: stosunek
ACTA do innych uméw (art. 1 zapewniajacy zgodno$¢ z przepisami porozumienia TRIPS),
charakter i zakres zobowiazan wynikajacych z ACTA (art. 2 umozliwiajacy wprowadzenie
srodkéw dalej idacych oraz odsylajacy do celow i zasad ogdlnych okreslonych w
porozumieniu TRIPS), gwarancje w zakresie ochrony prywatnosci i informacji poufnych (art.
4) oraz katalog definicji (art. 5). W tej czesci potwierdzono takze, ze ACTA nie ma wplywu
na okreslenic materialnego zakresu poszczegolnych praw wiasnosdei intelektualnej,
pozostawiajac to do decyzji w prawie krajowym (art. 3).

Rozdziat drugi okreéla ramy prawne dla dochodzenia i egzekwowania praw whasnosci
intelektualnej. W czesci wstgpnej, poza zobowiazaniem do wprowadzenia skutecznych
érodkéw przeciwko naruszeniom, wprowadzone zostaly wytyczne do ich stosowania, takie
jak konieczno$é unikania tworzenia barier w handlu oraz zabezpieczenia przed ich
naduzywaniem (art. 6 ust. 1). Procedury w tym zakresie powinny zapewnia¢ odpowiednig
ochrong praw wszystkich podmiotow im podlegajacych (art. 6. ust. 2) oraz zachowywacl
proporcje pomiedzy waga naruszenia, interesami stron trzecich i stosowanymi srodkami (art.
6 ust. 3).

Przepisy dotyczace egzekwowania praw na drodze cywilnoprawnej okreslaja katalog i
reguly stosowania $rodkéw dostgpnych w postgpowaniu cywilnym. Obejmujg one: $rodki
majace na celu powstrzymanie lub zapobieganie dzialaniom naruszajacym prawo (art. 8),
odszkodowania za dokonane naruszenia (art. 9), sposoby postgpowania z towarami
naruszajacymi prawo lub materialami i narz¢dziami stuzacymi do ich wytworzenia (art. 10),
roszezenia informacyjne (art. 11) oraz srodki o charakterze tymczasowym (art. 12).

Przepisy w zakresie $rodkéw stosowanych przy kontroli granicznej dotycza uprawnien
i procedur stosowanych przez wiasciciela prawa i organy celne w przypadku podejrzenia
naruszenia praw wlasnosei intelektualnej (art. 13-22).



Przepisy karne wprowadzajq katalog czynow niedozwolonych, ktére panstwo-strona
ACTA bgdzie zobowigzana penalizowaé (art. 23) oraz kar (art. 24) 1 $rodkéw karnych (art.
25), a takze zasady dotyczace scigania przestepstw z urzedu (art. 26).

Przepisy o egzekwowaniu praw w srodowisku cyfrowym okreslajg wytyczne, ktore
powinny by¢ stosowane przy zwalczaniu naruszen dokonywanych w Internecie (art. 27). W
szczegolnosel warto zwrdeic uwage, iz procedury w tym zakresie nie powinny tworzy¢ barier
dla zgodnej z prawem dzialalnosci, w tym handlu elektronicznego, ani dla konkurencyjnosci,
oraz powinny by¢ stosowane z zachowaniem prawa do wolnosci slowa, sprawiedliwego
procesu 1 prywatnosci (art. 27 ust. 2-4).

Umowa okresla ponadto katalog praktyk w zakresie egzekwowania praw (art. 28-31),
a takze zasady wspOlpracy pomiedzy organami panstwowymi odpowiedzialnymi za
zwalczanie naruszen (art. 33-35) oraz wspoélpracy pomiedzy panstwami-stronami ACTA (art.
36-38), co jest o tyle istotne, iz prace nad umows nie toczyly si¢ w ramach zadnej organizacji
miedzynarodowe;.

3. Skutkizawarcia Umowy
3.1. Skutki prawne

Zgodnie z deklaracjami sktadanymi przez Komisj¢ Europejska, ACTA nie spowoduje
koniecznodci wprowadzania zmian w prawie europejskim. Nie bedzie tez konieczne
dokonywanie zmian w prawie polskim.

Przepisy ACTA dotyczace postepowania cywilnego sa zgodne z dyrektyws
2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej, powolywana dalej jako dyrektywa”.
Dyrektywa ta zostata w pelni wdrozona do polskiego porzadku prawnego ustawg z dnia 9
maja 2007 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 99, poz. 662). Ustawa ta weszla w zycie w dniu 20 czerwca 2007 r. i
wprowadzita zmiany w nastepujacych aktach prawnych:

- ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U.

z 2006 1., Nr 90, poz. 631 ze zm.), powolywanej dalej jako ,ustawa o prawie
autorskim”;

- ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr

43, poz. 296 ze zm.), powolywanej dalej jako ,,Kodeks postgpowania cywilnego™;

- ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wilasnosci przemystowej (Dz. U. z

2003 1. Nr 119, poz. 1117 ze zm.), powolywanej dalej jako ,,Prawo wiasnosci
przemystowe]”;

- ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych (Dz. U. Nr 128 poz. 1402

ze zm.), powotywanej dalej jako ,,ustawa o ochronie baz danych™;

- ustawie z dnia 26 czerwca 2003 r. o ochronie prawnej odmian roslin (Dz. U. Nr

137, poz. 1300 ze zm.), powolywanej dalej jako ,ustawa o ochronie odmian
roslin”.

Przewidziany w art. 8 ACTA nakaz powstrzymania si¢ od naruszenia odpowiada art.
11 dyrektywy. Analogiczne roszczenie wprowadzono w art. 79 ust. 1 pkt 1 ustawy o prawie



autorskim, art. 287 ust. 1 i art. 296 ust. 1 Prawa wtasnosci przemystowej, art. 11 ust. 1 pkt 1
ustawy o ochronie baz danych oraz art. 36a ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie odmian ro$lin.

Art. 9 ACTA, dotyczacy odszkodowan i kosztéw sadowych jest zgodny z art. 131 14
dyrektywy oraz przepisami polskimi w tym zakresie (art. 361 § 2 Kodeksu cywilnego, art. 79
ust. 1 pkt 3 ustawy o prawie autorskim, art. 287 ust. 1 i art. 296 ust, 1 Prawa wilasnosci
przemystowej, art. 11 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie baz danych, art. 36a ust. 1 pkt 3 ustawy o
ochronie odmian roslin oraz art. 98 Kodeksu postgpowania cywilnego). Unijne i polskie
przepisy w tym zakresie sg wrecz dalej idace, gdyz dotycza wszystkich praw wilasnosci
intelektualnej. Wedtug ACTA wymogi dotyczace wydania uzyskanych korzysci (art. 9 ust. 2),
odszkodowania ryczattowego (art. 9 ust. 3) oraz zwrotu kosztow sadowych (art. 9 ust. 5)
powinny by¢ stosowane obowigzkowo tylko w przypadkach naruszenia prawa autorskiego lub
praw pokrewnych oraz podrabiania znakow towarowych, cho¢ oczywiscie panstwa-strony sa
uprawnione do rozszerzenia zakresu stosowania tych regulacji (art. 2 ust. 1),

Inne srodki zaradcze przewidziane w ACTA, takie jak zniszczenie towardw
naruszajacych prawo oraz zniszczenie lub usunigcie z obrotu materiatéw i narzedzi stuzacych
do ich wytworzenia (art. 10), sg dostepne na podstawie art. 10 dyrektywy oraz wdrazajacych
go przepiséw prawa polskiego: art. 79 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy o prawie autorskim, art. 286
Prawa wlasnoéci przemystowej, art. 11 ust. 1 pkt 2 1 ust. 4 ustawy o ochronie baz danych oraz
art. 36a ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy o ochronie odmian roélin. Tu takze zakres stosowania w
prawie unijnym i polskim jest szerszy niz w ACTA, gdzie obligatoryjne stosowanie tych
srodkéw jest ograniczone do przypadkow naruszen prawa autorskiego oraz podrabiania
znakdéw towarowych.

Rowniez okreélone w art. 11 ACTA roszczenie informacyjne funkcjonuje zardwno na
gruncie prawa europejskiego (art. 8 dyrektywy) jak i polskiego (art. 80 ust. 1 pkt 21 3 ustawy
o prawie autorskim, art. 2861 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz ust. 2 Prawa wlasnosci przemystowej, art,
11aust. 1 pkt 2 i3 oraz art. 36b ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o ochronie odmian roélin).

Natomiast wymogi ACTA dotyczace $rodkéw tymczasowych (art. 12) sa
odzwierciedlone w przepisach dyrektywy dotyczacych srodkéw tymczasowych i
zabezpieczajacych (art. 9) oraz w polskich przepisach dotyczacych zabezpieczenia roszczen
(art. 730 i nast. Kodeksu postepowania cywilnego).

Przepisy ACTA dotyczace $rodkéw stosowanych przy kontroli granicznej sa
zgodne z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1383/2003 z dnia 22 lipca 2003 r. dotyczacym
dziatan organéw celnych skierowanych przeciwko towarom podejrzanym o naruszenie
niektorych praw wihasnosci intelektualnej oraz srodkéw podejmowanych w odniesieniu do
towaréw, co do ktérych stwierdzono, Ze naruszyly takie prawa. Zapewniajg takze niezbgdng
elastycznosé, istotna z punktu widzenia trwajacych obecnie prac nad rewizja tego
rozporzqdzeniaT. Zgodnie z art. 13 ACTA, zakres stosowania tego rozdziatu powinien by¢
wyznaczany zgodnie z krajowymi systemami ochrony praw wlasnosci intelektualnej oraz
wymogami ustanowionymi w porozumieniu TRIPS. Obejmuje to takze Deklaracje z Doha w
sprawie porozumienia TRIPS i zdrowia publicznego, dzigki czemu ACTA nie spowoduje

7 W dniu 24 maja 2011 r. Komisja przyjeta projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie
egzekwowania przepisow celnych w zakresie praw wihasnosci intelektualnej (COM(2011) 285 final), ktore ma

zastapi¢ rozporzadzenie 1383/2003.
5



utrudnien w zakresie dostgpu do lekdw w panstwach rozwijajacych sie oraz legalnego obrotu
lekami generycznymi.

Jak juz wspomniano wyzej, egzekwowanie praw w postepowaniu karnym w
obszarze wlasnosci intelektualnej nie bylo do tej pory przedmiotem harmonizacji
europejskiej. Jednak regulacje ACTA sa zgodne z przepisami prawa polskiego w tym
zakresie.

Katalog praw wtasnosci intelektualnej, za ktérych naruszenie moga by¢ nakladane
sankcje karne, jest w prawie polskim szerszy niz w ACTA, gdzie obejmuje wytgcznie
umyslne podrabianie znakéw towarowych lub piractwo praw autorskich i praw pokrewnych
dokonywane na skal¢ handlowa (art. 23 ust. 1). W tym kontekscie, zobowiazanie — w
zalezno$ci od ciezaru danego przestgpstwa — do wprowadzenia kar obejmujacych
pozbawienie wolnosci albo kary pienigzne (art. 24) jest juz obecnie realizowane przez
przepisy karne w zawarte polskich ustawach z zakresu wilasnosci intelektualnej (art. 115-119
ustawy o prawie autorskim, art. 303-308 Prawa wlasnosci przemyslowej, art. 12 ustawy o
ochronie baz danych oraz art. 37 1 37a ustawy o ochronie odmian ro$lin). Natomiast regulacja
ACTA dotyczaca penalizacji nieuprawnionego kopiowania utworéw kinematograficznych
podczas seansu filmowego w obiekcie wyswietlajacym filmy ogdlnie otwartym dla
publicznodci (art. 23 ust. 3 — tzw. camcording) ma charakter fakultatywny i w chwili obecnej
nie ma plandw jej wprowadzania na gruncie prawa polskiego.

Odnoszac sie z kolei do przepisu ACTA dotyczacego przepadku i zniszczenia
towarow naruszajacych prawo (art. 25 ust. 3-53), to zawarte w nim wymogi sa realizowane
przez odpowiednie przepisy Kodeksu karnego (art. 44 i 45 dotyczace przepadku przedmiotéw
pochodzacych z przestepstwa 1 korzysci majatkowej osiagnigte] z popetnionego
przestgpstwa), ustawy o prawie autorskim (art. 121 dotyczacy przepadku przedmiotow
pochodzacych z przestepstwa oraz stuzacych do jego popetnienia, a w niektérych sytuacjach
okre§lajacy wrecz obowigzek okreslenia takiego przepadku) oraz Prawa wlasnosci
przemystowej (art. 306 dotyczacy przepadku materiatéw, narzedzi i srodkow technicznych
stuzacych do popelnienia przestgpstwa, ktory w okreslonych sytuacjach réwniez jest orzekany
obowiazkowo). Co prawda zarzadzenie zniszczenia przedmiotéw, ktérych przepadek
orzeczono, moze nastapié¢ dopiero w postepowaniu wykonawczym i to tylko w odniesieniu do
przedmiotéw o nieznacznej wartosci (art. 195 Kodeksu karnego wykonawczego) ale
sformutowania w art. 25 ust. 3 1 4 ACTA wskazujg na to, ze to do panstwa-strony umowy
nalezy wybér pomiedzy przepadkiem i zniszczeniem. Natomiast konfiskata (zatrzymanie)
podejrzanych towarow oraz zwigzanych z nimi materiatdw, narzedzi, dokumentacji i majatku
w toku postqpowama moze by¢ orzeczona na podstawie art. 217 Kodeksu post@powama
karnego i dotyczy to zaréwno rzeczy mogacych stanowi¢ dowod w sprawie, jak i
podlegajacych zajeciu w celu zabezpieczenia kar majatkowych i srodkow karnych o
charakterze majatkowym.

7 kolei wymogi ACTA dotyczace $cigania przestgpstw z urzedu (art. 26) zostaly
sformutowane na tyle elastycznie, ze polskie przepisy, okreslajace ktore przestgpstwa sg
$cigane z urzedu (art. 9 § 1 Kodeksu postepowania karnego), a ktére na wniosek (art. 122
ustawy o prawie autorskim i art. 310 ust. 1 Prawa wiasno$ci przemystowej) zachowuja z nimi

zgodnosc¢.



Przepisy ACTA dotyczace egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej w
srodowisku cyfrowym sa zgodne z europejskim acquis w tym zakresie. Zawieraja one przede
wszystkim obowiazek objgcia procedurami cywilnymi i karnymi naruszen praw wilasnosci
intelektualnej dokonywanych w $rodowisku cyfrowym (art. 27 ust. 1) przy zastrzezeniu, ze
nie moga one tworzy¢ barier dla zgodnej z prawem dziatalnosci, w tym handlu
elektronicznego, ani nie moga naruszac¢ prawa do wolnosci stowa, sprawiedliwego procesu i
prywatnosci, a takze konkurencyjnosci (art. 27 ust. 2 i 3). W prawie unijnym i polskim
egzekwowanie praw w srodowisku cyfrowym jest mozliwe na takich samych zasadach jak w
przypadku pozostalych naruszen, przede wszystkim za sprawg postanowien dyrektywy
2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie
harmonizacji niektorych aspektow praw autorskich i1 pokrewnych w spoleczenstwie
informacyjnym oraz wspominanej juz wczesniej dyrektywy 2004/48/WE. Natomiast przepis
ACTA  dotyczacy ujawniania wladcicielowi praw informacji  koniecznych do
zidentyfikowania konkretnego uzytkownika (art. 27 ust. 4), ktory moze budzi¢ zastrzezenia
pod katem jego zgodnosci z prawem unijnym, jest ujety jako fakultatywny. Unijne standardy
w obszarze handlu elektronicznego oraz ochrony danych osobowych i prywatnosci nie beda
wiec zmieniane, natomiast ich szczegélowe relacje z przepisami dotyczacymi egzekwowania
praw wlasnosci intelektualnej sg, i najprawdopodobniej jeszcze przez pewien czas beda
okreslane glownie w oparciu o orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Dalsze przepisy ACTA w tym zakresie dotyczg ochrony technicznych zabezpieczen
utworéw i przedmiotéw praw pokrewnych oraz elektronicznych informacji o zarzadzaniu
prawami (art. 27 ust. 5-8). Ochrona ta zostala wprowadzona w art. 6 i 7 dyrektywy
2001/29/WE, ktére zostaty wdrozone w art. 79 ust. 6 i 7 ustawy o prawie autorskim.

3.2. Skutki spoleczne

Przez wiekszo$é czasu negocjacje w sprawie ACTA te mialy charakter niejawny — ani
teksty proponowanej Umowy ani stanowiska poszczegélnych panstw nie byly ujawniane
opinii publicznej. Stafo si¢ to gloéwna przyczyna powstania kontrowersji w tym obszarze 1
szerzeniu si¢ poglosek na temat tresci Umowy oraz w znacznym stopniu wplynelo na
negatywny odbiér spoleczny prowadzonych prac. W wyniku staran podejmowanych przez
panstwa krytykujace brak przejrzystosci negocjacji (w tym Polske; rezolucje w tej sprawie
przyjat takze Parlament Europej ski®), w kwietniu 2010 r. podjeto decyzj¢ o ujawnieniu tekstu
negocjowanego porozumienia’.

Nie wplyneto to jednak na poprawe negatywnego postrzegania ACTA przez niektore
érodowiska. Biorac pod uwage, iz w Unii Europejskiej, a w szczegélnosei w Polsce, ACTA
nie spowoduje koniecznosci wprowadzania zmian legislacyjnych, mozna domniemywac, ze
wyrazane sprzeciwy sa raczej przejawem ogdlnego braku akceptacji dla silnej ochrony i
egzekwowania praw wlasnosei intelektualnej. Dotyczy to w szczegolnosel Internetu,
uznawanego przez niektore Srodowiska za sferg, w ktore] mozliwosc swobodnych dziatan
uzytkownikéw i wymiany przez nich informacji powinna stanowi¢ wartos¢ nadrzedna wobec

$ Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie przejrzystodei 1 aktualnego stanu
negocjacji umowy handlowej dotyczacej zwalczania  obrotu towarami  podrabianymi (ACTA)
(P7_TA(2010)0058).

® W kolejnej, wspominanej juz weze$niej rezolucji w sprawie ACTA z 24 listopada 2010 r., Parlament

Europejski wyrazil zadowolenie z wzrostu poziomu przejrzystosci negocjacji w ich dalszej fazie (pkt F).
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takich praw jak prawo do ochrony wilasnosci prywatnej (w tym intelektualnej). Dochodza do
tego obawy, iz ACTA moze spowodowaé dazenie do wprowadzenia zaostrzonych srodkow
ochrony praw wlasnosci intelektualnej w przyszlosci, w tym wiekszego zaangazowania
przedsigbiorcdw internetowych w identyfikowanie 1 zwalczanie naruszen. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze dyskusja w tym zakresie toczy si¢ niezaleznie od prac nad ACTA, chociazby w
kontekscie rewizji dyrektywy 2004/48/WE', oceny funkcjonowania przepiséw o handlu
elektronicznym'! czy postepowan prejudycjalnych przed Trybunatem Sprawiedliwosci UE'.

Rownoczesnie, europejscy wlasciciele praw wtasnosci intelektualnej z zadowoleniem
przyjmuja rezultat negocjacji w sprawie ACTA i domagaja si¢ jej pilnego podpisania i
ratyfikacji .

3.3. Skutki gospodarcze

Przystapienie Unii Europejskiej i jej panstw cztonkowskich do Umowy ACTA, a tym
samym poprawa standardéw ochrony europejskich wlascicieli praw wiasnosci intelektualnej
w panstwach trzecich, przyczyni si¢g do zmniejszenia strat spowodowanych zjawiskami
piractwa i podrabiania towardéw, a tym samym spowoduje pozytywne skutki dla gospodarki.

Jak stwierdzita Komisja Europejska w Komunikacie z 24 maja 2011 r. ,Jednolity
rynek w obszarze praw wlasnosci intelektualnej — Wspieranie kreatywnosei 1 innowacji celem
zapewnienia wzrostu gospodarczego, atrakcyjnych miejsc pracy oraz wysokiej jakosci
produktow i ustug w Europie” (COM(2011) 287 final), prawa wlasnosci intelektualnej
stanowig kluczowe aktywa unijnej gospodarki. W sektorach kreatywnych dziata 1,4 mln
curopejskich matych i srednich przedsigbiorstw. Branze, ktérych dzialalnos¢ opiera si¢ na
whasnodci intelektualnej, dysponuja ponadprzecietnym potencjalem w zakresie wzrostu i
tworzenia nowych miejsc pracy. Komisja przywolata tu ,,Sprawozdanie na temat europejskie]
konkurencyjnosci w 2010 roku”, wedtug ktorego w sektorach kreatywnych pracuje 3% ogétu
zatrudnionych (dane za 2008 r.) i naleza one do najbardziej dynamicznych sektorow w UE. W
2008 r. liczba 0s6b zatrudnionych w tej branzy w krajach UE wynosita 6,7 min. "

W okresie 2000-2007 taczne zatrudnienie w sektorach kreatywnych rosto srednio o
3,5% rocznie, w poréwnaniu ze wzrostem 1% rocznie odnotowanym dla unijnej gospodarki
ogolem. Wigkszo$¢ nowych miejsc pracy w UE na przestrzeni ostatniej dekady powstata w
branzach opartych na wiedzy, w ktorych zatrudnienie wzrosto o 24%. Dla poréwnania,
zatrudnienie w pozostatych sektorach gospodarki UE wzrosto w tym czasie o niecale 6%."

19 proces rewizji dyrektywy zostal wszczety przez publikacje Komunikatu Komisji z 22 grudnia 2010 r.
zawierajacego sprawozdanie z jej wdrozenia (COM(2010) 779 final). Wiece] informacji o przebiegu konsultacji
spolecznych w tej sprawie na stronie http://ec.europa.ew/internal market/iprenforcement/directives_en.htm.

' W 2010 r. Komisja przeprowadzita konsultacje spoleczne w sprawie przysztosci handlu elektronicznego na
rynku wewnegtrznym oraz implementacji dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8
czerwea 2000 r. w sprawie niektorych aspektow prawnych ustug spoleczenstwa informacyjnego, w
szczegblnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewngtrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym),
http://ec.europa.ew/internal market/consultations/2010/e-commerce_en.htm.

2 przyktadem moze by¢ sprawa C-70/10 Scarlet Extended przeciwko SABAM, dotyczaca mozliwosci nalozenia
na dostawce dostepu do Internetu przez sad krajowy obowigzku filtrowania i blokowania in abstracto
wszystkich polaczen elektronicznych w Internecie, m.in. za pomoca programow peer-to-peer,

13 patrz przypis 1.

" K omunikat ,,Jednolity rynek w obszarze praw wlasnosci intelektualnej...”, str. 6.

> Ibidem.




Szacunkowe badanie przeprowadzone w 2002 r. wsréd przedsicbiorstw z listy
»Fortune 500” wykazalo, ze Zrddlem majatku poszczegdlnych spotek sa w 45% - 75% prawa
wlasnosci intelektualnej. Prawa te wspieraja i chronig inwestycje w prace badawczo-
rozwojowe o charakterze technicznym (1,9 % unijnego PKB w 2008 r.). Oparte na prawach
autorskich sektory kreatywne (obejmujace produkcje oprogramowania i baz danych,
wyfiﬁawnictwa ksigzek 1 prasy, muzyke i film) reprezentujg 3,3 % unijnego PKB (dane za 2006
r.).

Réwnoczesnie Komisja zwrécita uwagg, ze tworzenie produktdéw i ustug opartych na
prawach wilasnosei intelektualnej moze by¢ trudne i kosztowne, natomiast ich powielanie i
reprodukowanie jest niezwykle tanie. Zorganizowane naruszenia praw wlasnosci
intelektualnej na duza skale staly sie powszechnym zjawiskiem 1 budzg zaniepokojenie na
catym $wiecie. Wedlug szacunkéw OECD z 2009 r. wartos¢ migdzynarodowego handlu
towarami podrobionymi i pirackimi wzrosta z niewiele ponad 100 mld USD w roku 2000 do
250 mld USD w roku 2007. Wedlug OECD wolumen ten przewyzsza krajowy PKB okolo
150 gospodarek. Opublikowane przez Komisj¢ Europejska dane dotyczace dziatalnosci
organdéw celnych panstw czlonkowskich wskazuja, ze liczba zarejestrowanych spraw
dotyczacych towardw, w przypadku ktérych zachodzilo podejrzenie naruszenia praw
whasnosci intelektualnej, wzrosta z 26 704 w roku 2005 do 43 572 w roku 2009, czyli o okolo
60 % w przeciagu pigciu lat."”

Dzialalno$é podmiotow dopuszezajacych si¢ tych naruszen sprawia, ze tworcy z UE
zostaja pozbawieni odpowiedniego wynagrodzenia, powstaja bariery dla innowacji,
zmniejszona zostaje konkurencyjnosé, likwidowane sg miejsca pracy, malejg dochody
budzetéw publicznych, a nawet potencjalnie zagrozone jest zdrowie 1 bezpieczenstwo
europejskich obywateli. W badaniu przeprowadzonym przez Centre for Economics and
Business Research (CEBR) podkreslono, ze spowodowane przez podrabianie 1 piractwo straty
moga prowadzi¢ do obnizenia unijnego PKB o 8 mld EUR rocznie. Podrabianie przynosi
rowniez ogromne zyski grupom zajmujacym si¢ przestgpczoscia zorganizowang i zakloca
rynek wewnetrzny poprzez zachecanie do nielegalnych praktyk w ramach dziatalnosci
gospodarcze;j.

3.4. Skutki polityczne

Przystapienie Polski do Umowy ACTA bedzie mialo pozytywne skutki polityczne.
Polska bedzie postrzegana jako panstwo, ktére przyjmuje najwyzsze standardy ochrony
whasnogci intelektualnej, zaréwno w gronie panstw czlonkowskich UE, jak tez w $rodowisku
miedzynarodowym, przez pafstwa najwyzej rozwinigte (USA, Japonia, Kanada, Szwajcaria,
Australia, Nowa Zelandia).

16 Ibidem.
17 Ibidem.
1% Ibidem, str. 21.



3.5. Skutki finansowe

Przystapienie Polski do Umowy ACTA nie spowoduje bezposrednich skutkdéw
finansowych dla budzetu panstwa, ani dla budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

4. Wyja$nienie wyboru trybu zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Umowa oraz
wyjasnienia koncowe

Umowa dotyczy spraw uregulowanych w polskim ustawodawstwie, tym samym
zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej ta umowa nastapi poprzez ratyfikacje za uprzednia zgoda
wyrazong w ustawie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Zgodnie z art. 39 Umowa pozostaje otwarta do podpisu dla uczestnikow jej negocjacji
oraz wszystkich innych czionkéw WTO, na ktorych uczestnicy wyraza zgode w drodze
konsensusu, od dnia 1 maja 2011 r. do 1 maja 2013 r. Planuje sig, aby ze strony Unii
Europejskiej nastapito jednoczesne podpisanie przez Unig oraz poszczegdlne panstwa
cztonkowskie.

Umowa dotyczy organéw wladzy panstwowej odpowiedzialnych za tworzenie i
egzekwowanie praw wilasnosci intelektualnej. Nie dotyczy bezposrednio podmiotow prawa

prywatnego - osob fizycznych i prawnych, tj. nie naklada nowych obowigzkow na te
podmioty.

Umowa nie bedzie wymaga¢ przyjecia srodkéw prawnych w celu jej wykonania.

5.09.2011
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\ Pan
Bogdan Zdrojewski
Minister Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

opinia o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu Umowy handlowej dotyczqcej
zwalczania obrotu towarami podrobionymi miedzy Uniq Europejskq i jej panstwami
czlonkowskimi, Australiq, Kanadq, Japoniq, Republikq Korei, Meksykanskimi Stanami
Zjednoczonymi, Krolestwem Marokariskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru,
Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami Zjednoczonymi Ameryki wyrazona na podstawie
art. 13 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 4 wrze$nia 1997 r. o dzialach administracji rzadowe;j
(Dz. U, z 2007 r. Nr 65, poz. 437 z p6Zn. zm.) oraz § 5 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 28 sierpnia 2000 r. w sprawie wykonania niektorych przepiséw ustawy
o umowach migdzynarodowych (Dz. U. z 2000 r. Nr 79, poz. 891) przez ministra
wlasciwego do spraw czlonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedtozonym projektem umowy pozwalam sobie wyrazi¢ ponizsza opinig.

Nie zglaszam zastrzezen co do zgodnoS$ci projektu umowy z prawem Unii Europejskie;j.

Do wiadomoéci:
Pan Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministrow

M b |
i I R H P
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Odpoxvfadajap na pismo z dnia 6 wrze$nia 2011 r. nr DL.MK-023/2531/11, Rzadowe

Centrum Legislacji uprzejmie informuje, ze tre$¢ projektu wniosku o udzielenie przez Rade
Ministrow zgody na podpisanie Umowy handlowej dotyczacej zwalczania obrotu towarami
podrobionymi miedzy Unia Europejska 1 jej panstwami cztonkowskimi, Australig, Kanada, Japonia,
Republika Korei, Meksykanskimi Stanami Zjednoczonymi, Krolestwem Marokanskim, Nowa
Zelandia, Republika Singapuru, Konfederacja Szwajcarskg i Stanami Zjednoczonymi Ameryki oraz
pozostatych przedstawionych dokumentdw nie nasuwa zastrzezen pod wzgledem formalnoprawnym.

W odniesieniu do tekstu ttumaczenia umowy migdzynarodowej na jezyk polski nalezy jednak
zauwazy¢, ze tre$¢ klauzuli umieszczonej w celu uwierzytelnienta tego tekstu (,,za zgodno$¢”) nalezy
dostosowac do brzmienia takiej klauzuli przewidzianego w § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 28 sierpnia 2000 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o umowach
migdzynarodowych (Dz. U. Nr 79, poz. 891).

Nadmieni¢ tez nalezy, ze na dalszym etapie prac niezbedne jest dotaczenie do wniosku opinii
o zgodnosci umowy migdzynarodowej z prawem Unii Europejskiej, o ktérej mowa w § 5 ust. 1 pkt 7
powolanego wyzej rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 sierpnia 2000 1.

Jednoczesnie uprzejmie informujemy, ze drobne poprawki o charakterze redakcyjnym do
uzasadnienia wniosku o udzielenie zgody na podpisanie umowy miedzynarodowej, projektu uchwaty
Rady Ministréow w sprawie udzielenia zgody na podpisanie umowy oraz tekstu samej umowy zostaly
przekazane w trybie roboczym, w dniu 14 wrze$nia br., Departamentowi Wiasnosci Intelektualnej

1 Mediow w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
|
|
|
|
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Minister
Spraw Zagranicznych

DPT-40/10/08/11/151746/AK //{‘37% 5

Pan Bogdan Zdrojewski
Minister Kultury '
i Dziedzictwa Narodowego U
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W odpowiedzi na pismo nr DL.MK-023/2531/11 z dnia 6 wrzeénia 2011 r. w sprawie

projektu wniosku o podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej zwalczania obrotu towaranii
podrobionymi miedzy Uniq Europejskq i jej panstwami czlonkowskimi, Australiq, Kanadq,
Japoniq, Republikq Korei, Meksykanskimi Stanami Zjednoczonymi Ameryki, Krélestwen
Marokanskim, Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru, Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami
Zjednoczonymi Ameryki, uprzejmie informuje, ze Minister Spraw Zagranicznych wnosi
nastepujace uwagi:

1. W projekcie wniosku o podpisanie Umowy usunaé nalezy Sekretarza Komitetu Rady
Ministréw — przedmiotowy Komitet zniesiono z dniem 1 stycznia 2010 r.

2. W tekscie Umowy w jezyku polskim:

e Art. 40 — termin ,,akceptacja” nalezy zastgpié terminem ,,przyjecie” (ang. acceptance),
ktore obok ratyfikacji i zatwierdzenia stanowi jeden ze sposobéw na zwigzanie sic
Umowa - terminologia zgodna z Konwencja Wiedenska o prawie traktatow,
sporzgdzong w Wiedniu dnia 23 maja 1969 r. (Dz. U z 1990 r. Nr 74, poz. 439),

o Art. 40 ust. 2 wyrazenie ,ktéry sklada” sugerujemy zamieni¢ na wyrazenie ,ktdry
zlozy”,

o Art. 41 - termin ,odstapienie” (ang. withdrawal) nalezy zastapi¢ terminem
»wycofanie” - terminologia zgodna z Konwencja Wiedenska o prawie traktatow,

sporzadzong w Wiedniu dnia 23 maja 1969 r. (Dz. U z 1990 r. Nr 74, poz. 439).



Opr.:
Akc.:

W uzasadnieniu:

Projekty decyzji Rady w sprawie podpisania oraz zawarcia przedmiotowej Umowy
zostaly przyjete przez Komitet do Spraw Europejskich (w uzasadnieniu blednie
przytoczono nazwe Komitetu).

Uzywany w uzasadnieniu termin ,,przystapienie” nalezy zastgpowaé ,podpisaniem
Umowy” lub ,,zwigzaniem si¢ Umowa”. Rzeczpospolita Polska nie przystepuje do
przedmiotowej Umowy tylko bedzie jej sygnatariuszem (przystapienie zarezerwowane
jest dla panstw, ktére Umowy nie podpisaly, a chca sie nig zwiazaé w terminie
pézniejszym — uwaga dotyczy calosci uzasadnienia).

W uzasadnieniu brakuje skutkéw finansowych zwigzanych z podpisanicm
przedmiotowej Umowy,

W uzasadnieniu Umowy nalezy we wszystkich przypadkach stosowaé oficjalne nazwy

panstw: np. Stany Zjednoczone Ameryki zamiast USA.

R powacassia

/

Z upowaimienia
MINISTRA SPRAW ZAGRANICZNYCH
POD ST,

Be tal Irhach

Agnieszka Kacperska
Zbigniew Czech, Z-ca Dyr. DPT
Ryszard Sarkowicz, Dyr. DPT
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W odpowiedzi na pismo nr DL.MK-023/2531/11 z dnia 6 wrzesnia 2011 r., przy

ktérym przekazano projekt wniosku o udzielenie przez Rade Ministrow zgody na
podpisanie Umowy handlowej dotyczqcej zwalczania obrotu towarami podrobionymi
miedzy Uniq Europejskq i jej panstwami czionkowskimi, Australiq, Kanadq, Japoniq,
Republikq Korei, Meksykariskimi Stanami Zjednoczonymi, Krélestwem Marokaniskim,
Nowq Zelandiq, Republikq Singapuru, Konfederacjq Szwajcarskq i Stanami
Zjednoczonymi Ameryki, wraz z projektem uchwaly Rady Ministréw, tekstem Umowy oraz
uzasadnieniem, uprzejmie informuje, iz nie zglaszam zasadniczych uwag do

przedtozonych dokumentdw.

Jednoczesnie poddaj¢ pod rozwage wykreslenie w projekcie wniosku o udzielenie
przez Rade Ministréw zgody na podpisanie Umowy, Sekretarza Komitetu Integracji

Europejskiej jako podmiotu, z ktérym przedmiotowy wniosek zostat uzgodniony.

{ VDVMM&"\
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Pan

Bogdan Zdrojewski
Minister Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

W adpowicdzi na pismo znak: DL.MK-023/2531/11 z dnia 6 wrzesnia 2011 r.
- nrejskm wnioske o udzielenis prowz Ride Ministréw zpody nu nodiesunis
Lirnnvy handlowef dotyezqeej zwalczania obrotu towarami podrobionymi miedzy Ui
Furopeiskq 1 je] panstwami czlonkowskimi, Australiq, Kanadq, Japoniq, Repuntika
Kerei, Meksvkanskimi Stanami  Zjednoczonymi, Krolestwem Marokanskim, Nova
Zetandia, Republikq Singapuru, Konfederacjq Szwajcarska i Stanami Zjednoczomini

Aniervid, uprzejimie informuje. ze do powyzszego dokumentu uwag nie zgtaszam.
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