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Szanowny Pani Ministrze!

W odpowiedzi na pismo, zapraszajace do udzialu w konsultacjach spolecznych
dotyczacych szczegdlowego zakresu rocznego sprawozdania z dziatalnoSci organizacji
zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi, pragniemy
przedstawié ponizej nasze stanowisko w kwestii proponowanych zmian.

Z duzym zadowoleniem i aprobatg przyjelisSmy zmiany, ktére wynikajg z potrzeb
$rodowiska i umozliwig w sposob bardziej doktadny odzwierciedli¢ specyfike pracy polskich
organizacji zbiorowego zarzadzania, zwlaszcza w zakresie repartycji optat reprograficznych.
Jasnym jest dla nas, ze zmiany byly podyktowane nie tylko potrzebami Srodowiska, lecz takze
implementacjg dyrektywy Rady UE w sprawie zbiorowego zarzqdzania prawami autorskimi i
prawami pokrewnymi oraz udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczgcych praw do
utworow muzycznych na potrzeby ich wykorzystania na internetowym polu eksploatacji na
rynku wewnetrznym.

SW REPROPOL co do zasady popiera wszelkie dzialania Ministerstwa Kultury 1
Dziedzictwa Narodowego zmierzajgce do zwigkszenia otwartosci i przejrzystosci dziafania
organizacji zbiorowego zarzgdzania oraz udostgpnienia opinii publicznej wyczerpujgcych
sprawozdan dotyczgcych systemu zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi i prawami
pokrewnymi. SW REPROPOL uwaza, ze w interesie samych organizacji jest bycie w pelni
transparentnym dla swoich cztonkdw i opinii publiczne;.

Nie odnosimy sie¢ do nowelizacji dotyczgcych organizacji prowadzacych inkaso, z
racji nie uczestniczenia SW REPROPOL w tych czynnosciach i checi nie wkraczania w
interesy organizacji, ktore dokonujg inkasa dla wydawcow.

W zakresie repartycji, nalezy przyzna¢, zachodzi znaczace uszczegélowienie
sprawozdawczosci, rozcztonkowujac kwoty niewyplacone, na te, ktdre zostaly juz podzielone
i te, ktore jeszcze nie podzielono. Pozwoli to na ukazanie nakfadu pracy ze strony organizacji
zbiorowego zarzadzania, nas$wietlajac jednoczesnie skalg probleméw zwigzanych z
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koncowym elementem repartycji, jakim jest przekazanie optat beneficjentowi po ich
postawieniu do wyplaty. Zaznaczy¢ nalezy, ze poza wymogiem wskazania podstaw do
naliczenia kosztow, ujetym w projekcie nowelizacji rozporzadzenia, ogromne znaczenie dla
jakosci prowadzonej repartycji wynagrodzen ma stosowana przez OZZ sposob podziatu oplat,
jak réwniez metodologia badai, na podstawie ktorego podziat jest dokonywany. Niewlasciwa
metodologia podwaza bowiem obiektywnos¢ dziatania OZZ i wiasciwe realizacje celu, dla
ktorego zostaly wprowadzone oplaty reprograficzne do polskiego systemu prawnego.

Nie zostalo ujete w projekcie nowelizacji rozporzadzenia zagadnienie opodatkowania
optat reprograficznych, na zasadzie komisu ustug, podatkiem VAT. Wprowadza to
niespdjnos¢ w sprawozdaniach organizacji bedacych czgSciami wspolnego iancucha
repartycyjnego — prowadzacych inkaso na rzecz pewnej grupy odbiorcow i dokonujgcych
bezposredniej repartycji oplat. W wyniku réznych interpretacji Izb Skarbowych oraz
toczacych sie postepowan administracyjnych, nie sa stosowane jednolite zasady w zakresie
podatku VAT w odniesieniu do oplat reprograficznych. Tak organizacja ktéra prowadzi
inkaso i ma korzystna dla siebie interpretacj¢ skarbowa, pozwalajgcg na zwolnienie z VAT,
wykaze jedng kwote w sprawozdaniu w rozdz. 1 § 6 pkt 5, co bedzie odpowiadalo jej
ewidencji ksiggowej w tym zakresie. Natomiast organizacja, ktéra te Srodki otrzymala, a jest
zobowigzana do odprowadzenia podatku VAT od optat reprograficznych, wykaze zupetnie
inng kwote postawiong do wyplaty. Nie bedzie ona mogta, zgodnie z proponowanym
ksztaltem sprawozdania, wykaza¢ jak zostaly zagospodarowane S$rodki, ktore stanowig
réznice miedzy $rodkami uzyskanymi z tytulu inkasa, a wyptaconymi (postawionymi do
wyplaty) po uwzglednieniu kosztow tej organizacji. Kwestia VAT byla wielokrotnie
podnoszona podczas licznych spotkan w MKiDN, aczkolwiek nadal kwestia ta pozostaje bez
jednoznacznego rozwigzania. Nie bez znaczenia byl takze brak zgody w srodowisku na
wspdlne wystapienie wszystkich organizacji zbiorowego zarzadzania o interpretacj¢ 0golng
do Ministerstwa Finansow.

I_W—kwestii licencji nie malo administracyjnych trudnosci bedzie wyszczegolnienie
poszczegbdlnych pél eksploatacji w plaszczyznie sprawowania zbiorowego zarzadu przez
Stowarzyszenie, z racji wielu konstrukcji przekazania praw do zarzadu, jak réwniez
stosowania umoéw, nie dotyczacych pojedynczego pola, a ujmujgca te pola w sposob
dostosowany zaréwno do zakresu zezwolenia, jak i do dziatalnosci podmiotu wystepujacego
w roli licencjobiorcy. Wymaga to zmiany sposobu ewidencji i analizy danych wymaganych
przez proponowane przez projekt nowelizacje sprawozdania.

Wydaje sie nam takze, iz wejscie w zycie nowych przepisow powinno nastgpic tak,
aby da¢ organizacjom czas na dostosowanie wewngtrznych systemow analizowania danych
do nowych wymagan. Pierwsze sprawozdania wedtug zaktualizowanego formatu powinny
by¢ zatem sporzadzone za 2014 r.

Z wyrazami szacunku,
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