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Szanowny Panie Dyrektorze,

w zwigzku ze skierowana w ramach konsultacji spolecznych prosbg o wyrazenie opinii
w sprawie przygotowywanych przez Komisje Europejskg propozycji modernizacji prawa
autorskiego, majgcych pozwolié na zwiekszenie réznorodnosci kulturowej w Europie i tresci
legalnie dostgpnych w internecie, w imieniu Stowarzyszenia Twoércow Autoréw Dziet
Naukowych i Technicznych KOPIPOL przedstawiamy stanowisko naszego stowarzyszenia
W tej sprawie.

Deklarowanymi przez Komisje Europejska celami proponowanych regulacji sa: wiekszy
wybor i dostep do tresci on-line; ulepszone przepisy dotyczace praw autorskich z mysla
o badaniach, edukacji oraz integracji osob niepelnosprawnych oraz bardziej sprawiedliwy
i zrownowazony rynek dla twércéw i prasy.

Z uwagi na zakres dzialalno$ci naszego stowarzyszenia odnosi¢ bedziemy sie jedynie do

propozycji Komisji Europejskiej dotyczacych autoréw oraz ich praw.

Przedstawione regulacje Dyrektywy o prawie autorskim w jednolitym rynku cyfrowym
zakladajg:

- wprowadzenie wyjatku od wylacznego prawa zwielokrotniania, na rzecz instytucji
badawczych. Wyjatek dotyczylby zwielokrotniania 1 streszczen na  potrzeby

zautomatyzowanej analizy tekstow, dokonywanej w celach badan naukowych. Wprowadzenie
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takiego wyjatku wydaje si¢ uzasadnione szczegdlnie z ograniczeniem jego stosowania
wylacznie do instytucji badawczych zdefiniowanych jako np. uniwersytety.

- wprowadzenie wyjatku obejmujacego mozliwo$é cyfrowego korzystania z utworéw
wylgcznie w niekomercyjnym celu edukacyjnym. Mogloby to mie¢ miejsce jedynie na terenie
instytucji edukacyjnej lub za posrednictwem zabezpieczonej sieci dostepnej jedynie dla
uczniéw i nauczycieli tej instytucji. Wydaje sig, ze wyjatek taki jest juz wprowadzony do
polskiego ustawodawstwa w art. 27 PrAut. Propozycja Dyrektywy przewiduje jednak
mozliwos$¢ ograniczenia tego wyjatku w odniesieniu do niektérych typéw utworéw, co do
ktérych mozliwos$¢ uzyskania licencji na korzystanie cyfrowe jest tatwo dostepna na rynku.
Za Xkorzystne uzna¢ nalezaloby rowniez uregulowanie umozliwiajgce ustalenie kraju
korzystania z utworu w ramach tego wyjatku poprzez zabezpieczong sie¢ szczegdlnie
w sytuacji, w ktorej kraj czlonkowski moze przewidzie¢ stosowna rekompensate dla
uprawnionych.

- wprowadzenie wyjatku umozliwiajacego kopiowanie instytucjom ochrony dziedzictwa
utwordw w dowolnym formacie i na dowolnych nosnikach dla celéw ochrony ich zbioréw.
Wydaje si¢ jednak, ze regulacja taka zostala juz implementowana do polskiego systemu
w znowelizowanym art. 28 PrAut.

- wprowadzenie systemu licencji rozszerzonej w odniesieniu do licencji udzielanych przez
ozz instytucjom ochrony dziedzictwa, na cyfrowe korzystanie z utworéw niedostepnych
w handlu ze zbior6éw instytucji ochrony dziedzictwa.

- wprowadzenie obowigzku zapewnienia wydawcom prasy praw wylacznych w zakresie
cyfrowego zwielokrotniania i udostgpniania utwor6w w czasie i miejscu przez siebie
wybranym. Prawa te nie mogg przy tym naruszaé praw wylacznych autoréw do
wykorzystywania ich utworow zawartych w publikacjach prasowych, niezaleznego od
publikacji. Regulacja ta zaklada réwniez mozliwos¢ dla Panstw cztonkowskich zapewnienia,
aby w sytuacji gdy autor przenidst lub licencjonowat prawa na rzecz wydawcy, stanowilo to
wystarczajgcg podstawe prawng do zadania przez wydawce udzialu w kompensacie za
korzystanie z utworu w ramach wyjatku od prawa wylacznego bedacego przedmiotem
przeniesienia lub licencji. Mozliwo$é taka wydaje si¢ jednak — w przypadku ustawodawstwa
polskiego - niemozliwa z uwagi na niezbywalny charakter prawa do kompensaty za
korzystanie w ramach dozwolonego uzytku osobistego (art. 18 ust. 3PrAut)

W odniesieniu do proponowanego tekstu Dyrektywy o niektérych dozwolonych sposobach
korzystania z utworéw przez osoby niewidome i stabowidzace pragniemy zaznaczyé, ze do
kregu beneficjentéw proponowanych uregulowan zaliczono poza osobami niewidomymi

i z zaburzeniami widzenia, réwniez osoby z zaburzeniami zdolnosci czytania np. z dyslekcjg



oraz osoby niezdolne do skupienia si¢ na tek$cie w stopniu normalnie akceptowalnym dla
czynnosci czytania. Panstwa czlonkowskie zobowigzane zostalyby do zapewnienia, aby nie
wymagala zezwolenia uprawnionych: kazda czynnos$¢ niezbedna dla  beneficjentow
Dyrektywy, zmierzajagca do uzyskania przystepnego formatu egzemplarza utworu dla
wylacznego uzytku beneficjenta oraz kazda czynno$¢ instytucji edukacyjnej lub
terapeutycznej niezbedna do stworzenia egzemplarza w przystepnym formacie, jego
udostepnienia i uzyczania beneficjentowi wylacznie w celu korzystania przez beneficjenta.
Kraje czlonkowskie maja zapewnié, aby przystepny format tworzony byl z poszanowaniem
integralnosci utworu. Regulacja taka wymaga bardzo wnikliwej oceny eksperckie)
w odniesieniu do okre§lenia zakresu ewentualnej inferencji w integralno$¢ utworu, jaka
bylaby konieczna dla jego dostosowania w szczegdlnosci dla potrzeb oséb dyslektycznych

i niezdolnych do skupienia.

Z wyrazami uszanowania,

PRZEWODN%/ST))WARZYSZENIA
0 N e
prokdsab, z';(ieczyslawPom. Ski

2)



