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W przedstawionym projekcie daje si¢ w pierwszej kolejnosci zauwazy¢ znaczng przewage
dziatan na rzecz ochrony praw wtasnosci przemystowej i znakow towarowych. Udzial
instytucji i shuzb panstwowych oraz podejmowane przez nie dziatania wskazujg na znaczny
nacisk na sektor gospodarczy i przemystowy. Proponowane dzialania na rzecz ochrony praw
do muzyki i filmu, stuzg raczej producentom niz tworcom. W obu w/w przypadkach nalezy
im si¢ ochrona prawna, gdyz sa wiascicielami, lub posiadaczami tych praw i ich interesy
powinny by¢ chronione.

Przemyst kreatywny jest podstawa gospodarki, nielegalne kopiowanie i podrabianie godzi w
jego zrodto.

Warto jednak zwrdci¢ uwage na tworcow, ktorych w omawianym Projekcie potraktowano
marginalnie.
W relacjach
TWORCA - WYNGRODZENIE
wystepuje szereg posrednikow jak:
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wszyscy posrednicy czerpig zyski z pracy tworcy.

1- Naruszenia za ,,zgoda twoércow i artystow”.

Jest tu pierwszy moment powodujacy naruszenie intereséw tworcy w sposob ,,legalny”,
nieraz nieswiadomego swoich praw. Posrednicy, przewaznie znajacy lepiej prawo, dziatajg
czesto w zlej wierze w celu uzyskania mozliwie najwigkszego zysku, wykorzystuja
nieswiadomos¢ tworcow, nierzadko nieletnich. Przeniesienie praw majagtkowych na
posrednika za jednorazowym wynagrodzeniem, jest czgsta formg umow pozbawiajaca
tworce przysztych dochodow.

Niewiele uwagi przeznaczono w Projekcie na edukacj¢ twércow na temat ich uprawnien.
Zle zawarta umowa moze pozbawié tworce wigkszo$ci wynagrodzen, co niestety sie czgsto
zdarza, o czym tworca moze nawet nie wiedzie¢.



Wazna rol¢ moga tu spelnia¢ OZZ, jako organizacje tworcow powinny by¢
uwzglednione w programie szkolen dla swoich czlonkow i Srodowiska. Dzialajac u
zrodla moga ograniczy¢ lub uniemozliwi¢ niekorzystne dzialania w interesie tworcow i
artystow.

Trudnym zadaniem jest wyjasnienie potencjalnemu uzytkownikowi réznicy miedzy
udzieleniem licencji niewylacznej czy wyltacznej a przeniesienie prawa do utworu na
uzytkownika. Cz¢sto wydaje mu si¢, ze ptacac za wykonanie dzieta nabyt wszystkie prawa
na wtasno$¢ i nie chce zrozumie¢ konieczno$ci zaplaty za wykorzystanie w wigkszym
zakresie utworu niz ustalat z tworca wczesniej, co jest przyczyng wielu naruszen. Z praktyki
wynika rowniez, ze tworcy czesto nie majg rowniez tej Swiadomosci co prowadzi do
nieporozumien 1 konfliktow.

Wskazanym wydaje si¢ by¢ prowadzenie szkolen z prawa autorskiego réwniez dla
uzytkownikow.

2- Naruszenia bez wiedzy tworcy

Podpisujac umowe licencyjna,tworca jest nadal narazony na ryzyko naruszen. W pierwszej
kolejnosci nalezy wymieni¢ przekraczanie nakladow i ilo$ci wydan przekraczajace warunki
licencji, oraz terytoria, na ktorych utwor jest rozpowszechniany. Poza kontrolg ksiggowa
wydawcy praktycznie inne sposoby nie istnieja. Wydawcy 1 posrednicy, czgsto nie informuja
tworcow o publikacjach zagranicznych i uzyciu utworu na innych terytoriach. W tkiej
sutuacji tulko przypadek moze ujawni¢ naruszenie.

Program powinien przewidzie¢ wyrywkowg kontrole wydawcow (posrednikow) i
rzetelnosci wykonywania umow.

3- Autor ARCH (Archiwum)

Jest to najczescie] pojawiajacy si¢ podpis pod fotografiami publikowanymi w mediach.
Wedtug badan firmy Nikon ponad 25% og6tu publikacji w niektdrych tytutach prasowych
nosi ten podpis. ZPAF jako jedyna OZZ w zakresie fotografii nie odnotowat w swojej
historii ani jednej wplaty od wydawcy za tego typu uzycie. Jest o naruszenie praw
osobistych w rownym stopniu co brak podpisu pod zdjeciem, czemu zazwyczaj towarzyszy
naruszenie praw majatkowych.

Zespol powinien wlaczy¢ tego rodzaju naruszenia do swojego Programu
przeciwdzialania.

4- Nie opublikowanie utworu.

Jest naruszeniem warunkoéw umowy, jezeli nie nastapi w okreslonym w umowie terminie.
Prawo zezwala tworcy na rozwigzanie umowy 1 wycofanie praw do nie opublikowanego
przez 2 lata utworu za 6 -o miesiecznym uprzedzeniem, Jednak tworcy, bedac zwigzani
wspotpraca z wydawcea, nie egzekwuja tego prawa w obawie przed utratg pracy.

Prawo to powinno obligatoryjnie powraca¢ do tworcy po okresie 2 lat od przyjecia
utworu i braku jego publikacji.

Naszym zdaniem wskazana jest wymiana doswiadczen i dobrych praktyk pomi¢dzy
OZZ a prokuraturg i policja. Spotkania konsultacyjne i szkolenia z udzialem tworcow i
OZZ a organami Scigania naruszen doprowadza do lepszego zrozumienia istoty
naruszen po obu stronach spotkan. Wskazana jest blizsza wspoélpraca i budowa
systemu monitorowania sieci w celu dostarczania informacji organom Scigania przez
tworcow 0 naruszeniach ich praw.

Bez wspotpracy z OZZ dziatania panstwa w ochronie praw autorskich sa dzialaniami
gtéwnie w ochronie fiskusa. Sg dzialaniami w interesie grup gospodarczych i producenckich
1 nie majg charakteru dziatan spotecznych chronigcych tworcow i artystow.



5- nieuczciwa konkurencja

w»Dzialania Policji, Stuzby Celnej i kontroli skarbowej dotyczq glownie falszowania
towarow, ktore naruszajg prawa znaku towarowego” — jak podaje Projekt.

Przede wszystkim sg to towary pochodzace z importu, ktorych naruszenia praw przynosza
straty producentom zagranicznym. Nalezy tu wspomnie¢ o dzialaniach wydawcow, ktorzy
importujg do Polski opublikowane za granice wydawnictwa dokonujac przedrukow i
thumaczen na jezyk polski.

Nie ptacac ich autorom, lub ptacgc znacznie mniej niz ptacg za publikacje wydawnictwa
krajowe. Z tego powodu autorzy zagraniczni nie otrzymuja wlasciwych wynagrodzen, a
tworcy polscy ponosza straty na skutek spadku cen 1 zmniejszenia rynku zamowien.
Wydawcy polscy nie osiggaja wlasciwych zyskow na skutek nieuczciwej konkurencji.
Art 110.16 pkt. 2. powinien by¢ stosowany obligatoryjnie na terenie Polski, bez
wzgledu na warunki okreslone w licencjach.

5-Wymuszenia

Coraz czestsza praktyka stosowana przez media, instytucje, oraz przedsigbiorstwa prywatne
polegajaca na zachgcaniu tworcow amatorow do przesytania utworéw 1 darmowym
wykorzystywaniu materialdow w swojej dziatalnosci (rowniez komercyjnej) i organizowaniu
»konkursow”, gdzie na podstawie regulaminu, uczestnik przenosi prawa autorskie na organizatora.
Uzytkownicy ci czerpig zyski z tej tworczosci nie ponoszac przy tym zadnych kosztow, lub koszty
niewspotmiernie nizsze (symboliczne nagrody). Tworcy amatorzy, czesto nieletni, nie majac
swiadomos$ci swoich praw przyjmuja warunki publikacji bez wynagrodzenia. Uzytkownicy ci
natomiast powinni zaptaci¢ podatek od darowizny czego nie czynia.

Podobne postepujg organizatorzy imprez, koncertow, meczoéw itp... wymuszajac na fotografach
przekazanie praw autorskich do bezplatnego wykorzystywania i czesci wykonanych zdje¢ w zamian
za prawo wstepu i fotografowania. Warto$¢ uzyskanych w ten sposob korzysci przez organizatora na
0g6t znacznie przekracza koszty akredytacji i zmniejsza drastycznie przychody tworcy ze wzgledu
na ich szerokie rozpowszechnianie.

Proponujemy wniesienie za bezplatne korzystanie z utworéw oplat od uzytkownikéw za
obligatoryjnym poSrednictwem OZZ za publikacje wg. tabel OZZ i w wysokosci 5% od
wartoSci sprzedazy egzemplarzy brutto na FTP.

6- Fundusz Promocji Tworczosci

Dotychczas uzyskiwane przez MKiDN wptywy na FPT za optaty od utwordéw nie podlegajacych juz
ochronie (ok 432 000zt w 2012r), naszym zdaniem, sa zdecydowanie zanizone z powodu braku
posiadania odpowiednich procedur i narzedzi przez MKIDN. OZZ moglyby inkasowac
wynagrodzenia za wszystkie utwory, niezaleznie od okresu ich powstania i przekazywac¢ optaty od
utworow niechronionych do FTP.

Zaktadamy, ze wptywy na FTP powinny przekroczy¢ 430 miliondéw zl rocznie (co oznacza ok 3
groszy dziennie na statystycznego Polaka).

Za nie wykonywanie obowigzku wnoszenia optat z tytutu ,martwej reki” groza uzytkownikom
sankcje okreslone w Art. 115 pkt 3.

Art 40 i Art. 115. ustawy o PrAiPP nie okre$laja tego typu naruszen ani jako zawinione ani
niezawinione, skutkiem czego niezaptacenie przez uzytkownika optaty w ciggu roku skutkuje (nie
egzekwowanymi) sankcjami karnymi i co najwyzej, tylko koniecznoscig jej wniesienia, bez
konsekwencji podwojenia, lub potrojenia jej wysokosci w zaleznosci od rodzaju winy.

Zespol do Spraw Przeciwdzialania Naruszeniom Prawa Autorskiego i Praw Pokrewnych
powinien postulowaé¢ wprowadzenie zmian do Art. 40 ustawy o paipp, polegajacych na
okresleniu wlasciwych OZZ jako podmiotow odpowiedzialnych za zbieranie oplat na FTP.
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