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W odpowiedzi na pismo DWIM/92/13 z dnia 17 stycznia 2013 roku przesytam
stanowisko SDPT Sygnat w sprawie tresci na jednolitym rynku cyfrowym.

Pamigtajac, ze jednolity rynek pozostaje gtdwnym elementem i sitg wzrostu gospodarczego
UE oraz majac na uwadze, ze Europa potrzebuje nowej dynamiki gospodarczej, aby wyjs¢ z
kryzysu gospodarczego oraz finansowego, a takze dgzy¢ do dlugoterminowego wzrostu
konkurencyjnosci, SDPT Sygnal wyraza przekonanie, ze prace nad jednolitym rynkiem
cyfrowym, dotyczacym ogromnego rynku 500 mln konsumentéw sg wiasciwym kierunkiem
rozwoju UE.

O znaczeniu tego rynku moze $wiadczy¢, ze na przestrzeni ostatnich lat w niektorych
panstwach G-8 Internet odpowiadal za 20% wzrostu gospodarczego i 25% wzrostu liczby
miejsc pracy, co tym bardziej sprawia, ze normy prawne panstw cztonkowskich oraz regulacje
UE powinny nadaza¢ za postgpem technologicznym. Obecnie swobodny przeptyw ustug
cyfrowych utrudniony jest przez niejednolite unormowania na poziomie krajowym panstw
cztonkowskich oraz brak wlasciwej wspdtpracy migdzynarodowej i w przysztosci
wyeliminowanie obecnej fragmentacji prawne;j.

Naszym zdaniem istnieje potrzeba zdecydowanego rozwoju prac nad wdrozeniem
paneuropejskich procedur zglaszania nielegalnych tresci w Internecie. W pelni popieramy
zalecenia przedstawione przez Komisje w ,Europejskiej agendzie cyfrowej” zwlaszcza
wdrozenie ,,numeru interwencyjnego” stuzacego do powiadamiania o obrazliwych lub
szkodliwych tresciach internetowych, wyrazamy przy tym opinie ze ta swoista procedura
alarmowa powinna umozliwia¢ rdwniez zgtaszanie razacych naruszen praw autorskich. Prace
nad zmiang obecnych uregulowan powinny réwniez objaé ulatwienie rozstrzygania sporéw w
sprawach o naruszenia praw wlasnosci intelektualnej, na przyktad poprzez wprowadzenie
internetowego rozstrzygania sporéw (ODR), a przede wszystkim sprawny i skuteczny system
pomocy prawnej w sprawach dot. naruszania praw autorskich i walki z towarzyszacym im
zjawiskom patologicznym jak np. pranie pienigdzy, tak w skali europejskiej jak i ponad
europejskiej. Aby zapewni¢ transparentno$¢ zasad ochrony praw wilasnosci intelektualnej
zarowno dla ich wilascicieli, jak réwniez dla konsumentéw niezbgdne jest sprecyzowanie
pojecia egzemplarza cyfrowego oraz jasne okreslenie granic dozwolonego uzytku osobistego



oraz publicznego zaréwno na poziomie krajowym jak europejskim.. Rozmywanie tych granic
do blizej nieokreslonej liczby kopii i zacieranie granic z ,upowszechnianiem”  przynosi
powazne straty dla posiadaczy praw w tym dla dystrybutoréw telewizyjnych, ktérych audycje
umieszczane s3 bezprawnie na stronach internetowych. Nie zgadzamy sie na proceder
przerzucania na spoteczenstwo kosztow piractwa poprzez podnoszenie i rozszerzanie na coraz
nowe pola i obiekty i zjawiska gospodarcze tzw. optat reprograficznych.

Uwazamy, ze w dazeniu do zapewnienia ochrony konsumenckiej w ramach jednolitego rynku
cyfrowego nalezy bra¢ pod uwage rowniez interesy praw wiasnosci intelektualnej. Zgodnie z
orzecznictwem ETS (pofaczone sprawy C-236/08 do C-238/08 oraz C-278/08) typowego
konsumenta w Internecie nalezy postrzega¢ jako ,,wlasciwie poinformowanego, dostatecznie
uwaznego i rozsadnego internautg”, nie nalezy zatem ogranicza¢ odpowiedzialnosci
konsumenta za tamanie praw wiasnosci intelektualnej w Internecie. Jednoczesnie nie
zgadzamy si¢ z postulatami zakazu stosowania $rodkéw technicznych zabezpieczajacych
utwor przed kopiowaniem lub nielegalng dystrybucja w sieci. Nalezy pamigtaé o potrzebie
zapewnienia wiadcicielom praw niezbednych instrumentéw ochrony bez ktérych ich
dziatalno$¢ rynkowa narazona jest na straty mogace w diuzszej perspektywie doprowadzié do
zachwiania rentownosci prowadzonej dziatalnosci. W efekcie Panstwo traci wplywy z
podatkéw odprowadzanych przez legalnie dzialajace firmy, pracownicy tych firm traca
miejsca pracy albo nie s3 tworzone nowe, a piraci internetowi bezkarnie uzyskujg dochody w
wyniku popetniania przestepstw karno-skarbowych. Skala bezkarno$ci zorganizowanego
biznesu uzyskujacego dochody z nielegalnego biznesu jest zatrwazajgca. Problem ilustruje
choé¢by fakt, ze w grudniowym ,,Raporcie przejrzystosci” Google firmy z Polski znalazly
si¢ na 1 i 4 miejscu pod wzgledem ilosci zgloszonych zgdan naruszenia praw autorskich
na Swiecie! Obrazuje to jak wielka skala piractwa jest w Polsce.

W 2011 roku wzrosta liczba przestgpstw z art. 6-7 ustawy z dnia 5 lipca 2002 roku o
ochronie niektérych ustug $wiadczonych droga elektroniczng opartych lub polegajacych na
dostgpie warunkowym. W 2011 roku wyniosta ona 425. Jest to wzrost o 76% w stosunku do
roku 2010 (242) wg raportu MSW:

http://www.msw.gov.pl/portal/pl/2/10205/Raport_o_stanie _bezpieczenstwa w_Polsce_w_2011_roku.html
Nalezy zdecydowanie podkresli¢ fakt, ze piractwo bardzo czesto powigzane jest z
przestgpczoscig tradycyjna, zwlaszcza z przestgpstwem prania pieniedzy. Do skutecznej walki
z tymi zjawiskami niezbedna jest wspotpraca wszystkich pafstw cztonkowskich ale to nie
wystarczy. Majac to na uwadze liczymy na to, ze utworzenie Europejskiego Centrum ds.
Walki z Cyberprzestgpczoscia majacego dziata¢ bezposrednio przy EUROPLu przyniesie
wymierne korzysci, przypominajac jednoczesnie, ze zgodnie konwencjg Rady Europy o
cyberprzestepczosci z dnia 23 listopada 2001 r. pojecie cyberprzestepczosci dotyczy réwniez
przestgpstw zwigzanych z naruszeniem praw autorskich i pokrewnych.

Mamy nadzieje, ze nasze uwagi pomoga w opracowaniu stanowiska Rzadu RP.
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