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Szanowny Panie Ministrze,

jak wskazywaliS$my juz w piSmie z dnia 19 grudnia 2012 r. (w odpowiedzi na pismo
DWIM/1809/12/JB) dokonanie nowelizacji ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
1 prawach pokrewnych celem jej dostosowania do przepiséw Dyrektywy Rady Nr 93/83/EWG
z dnia 27 wrze$nia 1993 r. w sprawie koordynacji niektérych zasad dotyczacych prawa
autorskiego oraz praw pokrewnych stosowanych w odniesieniu do przekazu satelitarnego oraz
retransmisji drogg kablowa (Dz.U.UE.L.1993.248.15, Dz.U.UE-sp.17-1-134) jest konieczne
w celu usunigcia niezgodnosci polskiego porzadku prawnego z prawem unijnym, w zwigzku z
powyzszym popieramy toczace si¢ prace legislacyjne. Sposob uregulowania zasady
obowigzkowego posrednictwa organizacji zbiorowego zarzadzania wynikajgce] z ww.
dyrektywy Rady w odniesieniu do eksploatacji utworéw na polu reemisji w obecnym
projekcie zatozeni do projektu ustawy z dnia 12 czerwca 2013 r. przedstawionym przy piSmie
z dnia 17 lipca 2013 r. (DWIM/923/13/JB) budzi jednak uzasadnione watpliwosci.

I. Rozszerzenie zastosowania art. 21" ust. 1 ustawy o reemisje bezprzewodowa —
sprzecznos$é z dyrektywa satelitarno-kablowa

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze analizowany projekt zalozen do projektu ustawy
jest sprzeczny z przepisami prawa europejskiego, tj. z przepisami ww. dyrektywy Rady Nr
93/83/EWG. W tym projekcie przyjeto bowiem rozszerzenie zakresu obowigzkowego
posrednictwa organizacji zbiorowego zarzadzania przy zawieraniu uméw licencyjnych na
nolu reemisji o podmioty dokonujace reemisji w sposdb inny niz w sieciach kablowych. Takie
sformulowanie obejmujgce wszelkie sposoby reemitowania utworéw bedzie prowadzi¢ w
konsekwencji do rozszerzenia zakresu zastosowania art. 21' ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych réwniez o dziatalnosé¢ platform cyfrowych prowadzacych reemisje
utwordéw w sposob bezprzewodowy (satelitarny). Stosownie do obecnego brzmienia art. 6 ust.
5 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych pod pojeciem reemitowania utworu



rozumie si¢ jego rozpowszechnianie przez inny podmiot niz pierwotnie nadajacy, droga
przejmowania w catosci i bez zmian programu organizacji radiowej lub telewizyjnej oraz
réwnoczesnego i integralnego przekazywania tego programu do powszechnego odbioru. W
doktrynie bezspornie wskazuje si¢, ze definicja reemitowania obejmuje wtorne
rozpowszechnianie zaré6wno w sposob przewodowy (w tym kablowy), jak i bezprzewodowy
(tak A. Matlak, Reemisja kablowa utworéw w swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace z Prawa Wlasnosci Intelektualnej, z.
103 (2009), s. 5; rowniez M. Czajkowska-Daborowska [w:] Prawo auforskie i prawa
pokrewne. Komentarz, wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2011, s. 111, E. Ferenc-Szydetko
[w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. E. Ferenc-
Szydetko, Warszawa 2011, s. 84). W chwili obecnej zakres art. 21" ust. 1 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych ograniczony jest wylacznie do reemisji w sieciach
kablowych (a wigc zasadniczo reemisji przewodowej).

W uzasadnieniu projektu podniesiono, ze ,,uczestnicy rynku od dluzszego czasu wskazuja
jednak, ze ,, dyrektywa Rady nr 93/83/EWG dotyczy zasad $wiadczenia ustug reemisji przez
kazdy podmiot, a nie tylko przez , operatoréow sieci kablowych”. Stanowisko to nalezy uznac
za sluszne i dlatego ww. termin wskazujqcy kategorig adresatow normy prawnej powinien byc
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zastgpiony przez wskazanie uslugi, ktorej dotyczy przepis, a wiec ustugi ,, reemisji””.

Stanowisko przyjete w uzasadnieniu projektu jest bledne, gdyz przepisy Dyrektywy Rady Nr
93/83/EWG z dnia 27 wrzesnia 1993 r. w sprawie koordynacji niektorych zasad dotyczacych
prawa autorskiego oraz praw pokrewnych stosowanych w odniesieniu do przekazu
satelitarnego oraz retransmisji drogg kablowa wprowadzajg zasad¢ obowigzkowego
posrednictwa organizacji zbiorowego zarzadzania wylacznie w odniesieniu do reemisji
kablowej, na co wskazuje zreszta juz sam tytul dyrektywy wyraznie odnoszacy si¢ do
retransmisji droga kablowa (ang. cable retransmission, fr. la retransmission par cable, niem.
Kabelweiterverbreitung).

Wedle definicji retransmisji (reemisji) kablowej zawartej w art. 1 ust. 3 dyrektywy pod tym
pojeciem rozumie sie rOwnoczesng, niezmieniong i pelng transmisje programow radiowych
lub telewizyjnych =z innego Panstwa Czlonkowskiego, drogg przewodowa lub
bezprzewodows, w tym satelitarng, retransmitowanych w systemie kablowym lub
mikrofalowym do odbioru publicznego. Ostatni fragment tej definicji (ang. retransmission by
a cable or microwave system, fr. par cdble ou par un systéme de diffusion par ondes
ultracourtes, niem. durch Kabel- oder Mikrowellensysteme) jednoznacznie wskazuje, ze
zakresem przedmiotowym dyrektywy nie jest objeta reemisja satelitarna. Stanowisko to
znajduje potwierdzenie w doktrynie zagranicznej. Wedle T. Dreier’a dyrektywa jest
ukierunkowana technologicznie (ang. technology-specific) w tym sensie, ze nie znajduje ona
zastosowania do innych systemow reemisji. W szczegdlnosci, reemisja satelitarna nie jest
objeta [zakresem dyrektywy] (tak T. Dreier’a [w:] European Copyright Law. A Commentary,
red. M. M. Walter, S. von Lewinsky, Oxford University Press 2010, s. 419 i n.). Takie same
stanowisko zajat P. Hugenholtz uznajac, ze akty wtoérnego naziemnego nadawania pozostaja
poza zakresem dyrektywy. To samo dotyczy aktéw reemisji satelitarnej, nawet jezeli
operatorzy platform satelitarnych oferujacy pakiety programéw konkuruja obecnie
bezposrednio z operatorami sieci kablowych (P. Hugenholtz [w:] Concise European
Copyright Law, wyd. Kluwer International Copyright Law 2006, s. 273).



Stanowisko w przedmiocie rozszerzenia zakresu zastosowania zasad Dyrektywy Rady nr
93/83/EWG o reemisje satelitarng zajeta réwniez Komisja Europejska w raporcie dot.
stosowania Dyrektywy Rady nr 93/83/EWG (COM/2002/0430 final - wyciag dostepny pod
adresem internetowym:

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52002DC0430:EN:HTML

Stanowisko Komisji warto przytoczy¢ in extenso (tl. wlasne):

W odniesieniu do reemisji satelitarnej, w ramach ktorej dystrybutor satelitarny (ktore nie

jest zarowno organizacjq nadawczg, jak i operatorem satelity zapewniajgcym przekaz)
wlqcza do pojedynczego pakietu szereg uprzednio nadanych programow, uzyskuje wiqzki
transmisyjne od operatora satelity i udostepnia za zaplatq abonamentu ten pakiet widzom
telewizyjnym.

W tym kontekscie wdrozenie zasady obowigzkowego poboru jedynie pozornie
prowadziloby do rownosci traktowania, jako Ze takie podejscie prowadziloby do
traktowania w jeden i ten samy sposob roinych sytuacji. Reemisja kablowa ma
stosunkowo ograniczony terytorialnie zasigg (krajowo lub nawet lokalnie) i dlatego nie
nalezy jej stawiaé w tym samym rzedzie co reemisje satelitarnqg wykraczajgcq poza
Europe.

Narzucenie zasady zbiorowego zarzqdzania w odniesieniu do reemisji stanowitoby
znaczgcee ograniczenie wolnosci uprawnionych, gdyz nie mogliby oni w dalszym ciqgu
sprzeciwiad si¢ przedmiotowej reemisji [...].

Komisja z powyiszych wzgledow nie uznaje za wlasciwe na tym etapie rozszerzanie
zasady obowigzkowego zbiorowego zarzqdu do innych kategorii reemisji.

Komisja przedstawita w ww. dokumencie bardzo obszerne stanowisko, w ktérym uzasadnita
brak potrzeby rozszerzania zasady obowigzkowego posrednictwa organizacji zbiorowego
zarzadzania na polu reemisji o inne sposoby reemisji niz drogg kablowa. Dyrektywa w
zakresie uregulowania ww. zasady ma charakter maksymalny, gdyz ingeruje w zakres
uprawnien wynikajacych z praw wylacznych. Producent audiowizualny, krajowy lub
zagraniczny, jako uprawniony do utworéw audiowizualnych na polu reemisji ograniczony
jest, na skutek zasady obowigzkowego posrednictwa organizacji, w mozliwosci zarzadzania
przystugujacymi mu prawami. Niewatpliwie stanowi to ograniczenie praw przyznanych na
gruncie przepisow prawa miedzynarodowego oraz wspolnotowego podmiotowi autorskich
praw majatkowych. W konsekwencji ingerencja w zakres ten praw musi by¢ dokonywana
ostroznie.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze kraje czlonkowskie dokonujgc implementacji postanowien
dyrektywy do wlasnego ustawodawstwa przewidzialy zasade obowiazkowego
posSrednictwa ograniczong wylacznie do reemisji kablowej. Przyktadowo:

1) [Niemey] §20b niemieckiej ustawy prawnoautorskiej (Gesetz iiber Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte) obejmuje wylacznie reemisje kablowa ((1) Das Recht, ein
gesendetes Werk im Rahmen eines zeitgleich, unverdndert und vollstindig
weitertibertragenen Programms durch Kabelsysteme oder Mikrowellensysteme
weiterzusenden (Kabelweitersendung), kann nur durch eine Verwertungsgesellschaft




2)

3)

4)

S)

6)

geltend gemacht werden. Dies gilt nicht fiir Rechte, die ein Sendeunternehmen in
Bezug auf seine Sendungen geltend macht.);

[Francja] art. L132-201° francuskiego Kodeksu Wlasnosci Intelektualnej obejmuje
wylacznie reemisje kablowa (L'autorisation de télédiffuser une oeuvre par voie
hertzienne ne comprend pas la distribution par cdble de cette télédiffusion, a moins

qu'elle ne soit faite en simultané et intégralement par l'organisme bénéficiaire de cette
autorisation et sans extension de la zone géographique contractuellement prévue);

[Wlochy] art. 180 bis ust. 1 Ustawy o ochronie praw autorskich i praw pokrewnych
obejmuje wylgcznie reemisje kablowa (/I diritto esclusivo di autorizzare la

ritrasmissione via cavo ¢é esercitato dai titolari dei diritti d'autore e dai detentori dei
diritti connessi esclusivamente attraverso la Societa italiana degli autori ed editori.
Per i detentori dei diritti connessi la Societa italiana degli autori ed editori agisce
sulla base di apposite convenzioni da stipulare con [l'Istituto mutualistico artisti
interpreti esecutori per i diritti degli artisti interpreti esecutori ed eventualmente con
altre societa di gestione collettiva appositamente costituite per amministrare, quale
loro unica o principale attivita, gli altri diritti connessi)

[Wielka Brytania] Rozdzial 7 brytyjskiej ustawy prawnoautorskiej (Copyright,
Designs and Patents Act), zatytutowany Licencjonowanie Praw Autorskich, zawiera
cze$¢ pt. Obowigzkowe zbiorowe zarzgdzanie okreslonymi prawami (Compulsory
collective administration of certain rights). Zgodnie z ust. 2 art. 144A wyrazanie
zgody na reemisje kablowa moze by¢ dokonywane wylacznie za posrednictwem
organizacji zbiorowego zarzadzania (licensing body). Reemisja kablowa zostala
zdefiniowana jako odbieranie i1 natychmiastowe retransmitowanie przez kabel
bezprzewodowego nadania, w tym transmitowanie energii mikrofal pomiedzy stalymi
punktami naziemnymi (“‘cable re-transmission” means the reception and immediate
re-transmission by cable, including the transmission of microwave energy between
terrestrial fixed points, of a wireless broadcast. (art. 144A pkt 7));

[Austria] art. 59a ust. 1 austriackiej ustawy autorskiej (Bundesgesetz iiber das
Urheberrecht an Werken der Literatur und der Kunst und iiber verwandte
Schutzrechte) obejmuje wylacznie reemisje kablowa (Das Recht, Rundfunksendungen
von Werken einschlieflich solcher iiber Satellit zur gleichzeitigen, vollstindigen und
unverdnderten Weitersendung mit Hilfe von Leitungen zu benutzen, kann nur von
Verwertungsgesellschaften geltend gemacht werden; dies gilt jedoch nicht fiir das
Recht, Verletzungen des Urheberrechtes gerichtlich zu verfolgen.)

[Belgia] stosownie do art. 53 w zw. z art. 52 belgijskiej ustawy o prawie autorskimi i
prawach pokrewnych (Loi relative au droit d'auteur et aux droits voisins) uprawnienie
do wyrazania zgody na dokonywanie reemisji kablowe] moze by¢ realizowane
wylacznie za posrednictwem organizacji zbiorowego zarzadzania (Le droit de l'auteur
et des titulaires de droit voisins d'autoriser ou d'interdire la retransmission par cdble




ne peut gire exercé que par une société de gestion des droits.). Reemisja kablowa jest
zdefiniowana zas jako jednoczesna, niezmieniona i integralna retransmisja przez kabel
lub system mikrofalowy dla publicznego odbioru pierwotnej transmisji nadania
telewizyjnego lub radiowego, ktore byto przeznaczone do publicznego odbioru (La
retransmission par cdble s'entend de la retransmission simultanée, inchangée et
intégrale par cdble ou par un systéme de diffusion par ondes ultracourtes pour la
réception par le public d'une transmission initiale, sans fil ou avec fil, notamment par
satellite, d'émissions de télévision ou de radio destinées a étre captées par le public.).

7) [Czechy] Czeska ustawa prawnoautorska (ang. ttumaczenie dost¢pne na stronie
czeskiego Ministerstwa Kultury pod linkiem http://www.mker.cz/assets/autorske-
pravo/Act_no_121 2000.doc) odroznia reemisj¢ utworu w ogodlnosci od reemisji
kablowej. Reemisja utworu (art. 22 ust. 1) zostata zdefiniowana jako udostepnianie
utworu poprzez jednoczesng, peing i niezmieniong transmisj¢ nadania radiowego lub
telewizyjnego utworu, nad ziemig lub przewodowo, jesli dokonuje jej inny podmiot
niz pierwotnie nadajacy. Natomiast reemisja kablowa zostala zdefiniowana jako
reemisja dokonywana za pomocg kabla lub systemu mikrofalowego. (art. 22 ust. 2 -
Cable retransmission of the broadcast of a work shall mean the radio or television

broadcasting of the work in accordance with Paragraph (1) if it is executed by cable
or microwave system. The provisions of Article 21 Paragraph (3), second sentence,
shall apply mutatis mutandis.). Artykut 96 ustawy czeskiej syntetycznie ujmuje pola
eksploatacji, na ktorych posrednictwo organizacji zbiorowego zarzadzania jest
obowigzkowe. Zgodnie z tym przepisem obowigzkowe posrednictwo organizacji
zbiorowego zarzadzania dotyczy reemisji kablowej. W przypadku reemisji innej niz
kablowa ogdlne obowigzkowe posrednictwo nie istnieje.

Bioragc powyzsze pod uwage nalezy uzna¢é, ze projekt zalozen do projektu ustawy z dnia 12
czerwca 2013 r. (przedlozony przy pismie DWIM/923/13/IB) jest sprzeczny z przepisami
ww. dyrektywy Rady Nr 93/83/EWG oraz praktyka krajow czlonkowskich UE. W ww.
zakresie prawidlowe bylo ujecie zawarte w projekcie zalozen projektu ustawy z dnia
30.11.2012 (DWIM/1809/12/JB).

II. Zakres wylaczenia praw nadawcéw — sprzecznos¢ z dyrektywa satelitarno-
kablowg

W odniesieniu do zakresu zawartego w projekcie zalozen do projektu ustawy z dnia 12
czerwca 2013 r. wylaczenia dot. praw nadawcow w pelni aktualne sg uwagi zlozone przez
SFP w pi$mie z dnia 19 grudnia 2012 r., ktére przytaczamy ponizej. Obecny projekt przepisu
majacego na celu implementacje art. 10 dyrektywy satelitarno-kablowej rodzi watpliwosé
zwigzang ze zbyt szerokim, wykraczajacym poza regulacje unijna, wyjatkiem od zasady
obowigzkowego posrednictwa organizacji zbiorowego zarzadzania na polu reemitowania.
Stosownie do art. 10 dyrektywy Panstwa Czionkowskie zobowigzane sg zapewni¢, aby art. 9
nie byl stosowany do praw, z ktérych organizacja radiowa i telewizyjna korzysta w
odniesieniu do jej wlasnych transmisji, niezaleznie od tego, czy dane prawa naleza do tej
organizacji, czy tez zostaly na nig przeniesione przez innego wiasciciela praw autorskich i/lub
praw pokrewnych. Jak wynika z przytoczonego powyZej przepisu, ograniczenie



obowigzkowego posrednictwa wynikajace z art. 10 dyrektywy nie obejmuje reemisji w
kazdym przypadku utwordéw, do ktérych autorskie prawa majatkowe na polu reemitowania
przystugujaca nadawcy. Przedmiotowe ograniczenie obejmuje wylacznie sytuacje
eksploatacji praw przystugujacych nadawcom, w ktérych dochodzi do reemitowania utworéw
w programach wilasnych tego nadawcy (wer. ang. dyrektywy in respect of its own
fransmission, wer. fr. a l'égard de ses propres émissions, wer. niem. in bezug auf seine
eigenen Sendungen). W przypadkach gdy nadawca udziela licencji innemu nadawcy na
korzystanie z utworu na polu nadawania, wowczas reemitowanie takiego utworu
zestawionego w programie innego nadawcy mozliwe jest, stosownie do przepiséw dyrektywy,
wylacznie na podstawie umowy zawartej z organizacjg zbiorowego zarzadzania.

Warto w powyzszym kontek$cie zauwazyé, ze art. 10 dyrektywy jest spojny z celem
wynikajacej z art. 9 dyrektywy zasady obowigzkowego posrednictwa organizacji zbiorowego
zarzadzania. Jak wynika z pkt 28 preambuly tej dyrektywy wprowadzenie ww. zasady
uzasadniane jest specyficzng formg eksploatacji utwordw na polu reemitowania. Ma ona
bowiem na celu umozliwienie operatorom sieci kablowych uzyskanie catosci praw
potrzebnych do zgodnej z prawem reemisji od ograniczonej liczby podmiotéw. Zarzad
indywidualny prawami eksploatowanymi na polu reemitowania jest niemozliwy z uwagi na
mnogos$¢ tych praw. Taki zarzad w praktyce moze wystepowaé jedynie w odniesieniu do
praw przystugujacych nadawcy, ktéry zawiera umowy z operatorami obejmujgce prawo do
nadan. W ramach takiej umowy mozliwe jest rowniez udzielenie licencji przez nadawce na
korzystanie z utworéw zawartych w programie tego nadawcy. Dotyczy to jednakze wylgcznie
sytuacji, w ktérej operator uzyskuje prawo do reemitowania utworéw zestawionych w
programie telewizyjnym bezposrednio od nadawcy tego programu. Jezeli bowiem nadawca
brytyjski udziela nadawcy polskiemu licencji na nadania brytyjskiego filmu dokumentalnego,
uzyskanie przez polskich operatoréw sieci kablowych licencji na polu reemitowania od
nadawcy brytyjskiego nie jest mozliwe i w takim przypadku uzasadnione jest obowigzkowe
posrednictwo organizacji zbiorowego zarzadzania.

IHI. Watpliwosci co do sposobu redakeji przepisu w zakresie zasady
obowiazkowego posrednictwa organizacji zbiorowego zarzadzania prawami
autorskimi i prawami pokrewnymi

Watpliwosci budzi nadto sposéb redakeji przepisu zawartego w obecnym projekcie zalozen
do projektu ustawy. Wedle brzmienia projektu ,reemitowanie utworéw nastepuje na
podstawie umowy...”. Wyraz ,nastepowac” wedle leksykalnego jego rozumienia oznacza
wpojawiaé sig, by¢ za czyms (po czyms) w kolejnosci” badz ,,nadchodzi¢, nastawaé, zdarzaé
sie, zachodzi¢” (tak Slownik wspolczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996,
s. 576). Wyraz ten nie oddaje strefy zakazowej badz nakazowej normy prawnej regulowane;j
w tresci art. 21' ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. W doktrynie
zauwaza si¢, ze obowigzki okreslonego zachowania wyraza si¢ w sposob nakazowy (np. za
pomocg zwrotu "nakazuje si¢"), opisowy (np. za pomocg zwrotu: "ma obowigzek", "okresli",
"wszczyna" itd.) lub powinnosciowy (np. za pomocg zwrotu "powinien") (tak. G.
Wierczynski, Redagowanie i oglaszanie aktéw normatywnych. Komentarz, Oficyna 2009, za
SIP LEX). Obecne brzmienie art. 21" ust. 1 ustawy »Operatorom sieci kablowych wolno
reemitowac |[...] wylqcznie na podstawie umowy” w sposob jednoznaczny okre$la adresata
normy oraz nakaz zawarty w dyspozycji normy. Projekt zalozef do projektu ustawy budzi
watpliwosé, czy zawarcie umowy z wlasciwa organizacjg jest wylgcznym sposobem
uzyskania licencji czy tez mozliwe jest uzyskanie takiej licencji bezposrednio od podmiotéw
uprawnionych (nie tylko bedacych nadawcami).



IV.  Propozycja SFP
W zwigzku z powyzszymi uwagami proponujemy, aby art. 21" ust.1 ustawy miat brzmienie:

Operatorom sieci kablowych wolno reemitowaé w sieciach kablowych utwory nadawane w
programach organizacji radiowych i telewizyjnych wylgcznie na podstawie umowy zawartej z
wlasciwg organizacjg zbiorowego zarzqdzania prawami aulorskimi. Operatorom sieci
kablowej wolno reemitowaé w sieciach kablowych utwory nadawane w programach
organizacji radiowej i telewizyjnej rowniez na podstawie umowy z tq organizacjq radiowq lub
telewizyjng, jezeli nabyla ona na polu reemitowania autorskie prawa majgtkowe do tych
utworow.

Proponowany powyzej projekt przepisu usuwa podniesione powyzej watpliwosci:

1) brzmienie przepisu ograniczone jest wylacznie do reemisji w sieciach kablowych,
stosownie do przepisow dyrektywy:

2) brzmienie przepisu ogranicza zakres wylaczenia dotyczacego praw nadawcow
wytacznie do eksploatacji utwordw w programach nadawcow, ktorzy posiadaja prawa
na polu reemisji, zgodnie z przepisami dyrektywy;

3) brzmienie przepisu nie budzi réwniez zastrzezen co do zgodnosci z zasadami techniki
legislacyjne;.

Proponowany projekt przepisu usuwa réwniez jedng dodatkowa watpliwosé zwigzang z
brzmieniem obecnego projektu. Literalna wykladnia tego projektu moze bowiem budzié
odmienne interpretacje, czy zastrzezenie ,,chyba ze nadawca reemitowanych utworéw nabyt
od autora lub jego nastgpcy prawnego prawa do ich reemitowania” dotyczy jedynie
wylaczenia spod zakresu zasady obowigzkowego posrednictwa organizacji zbiorowego
zarzadzania praw przyslugujacych nadawcom czy tez w ogole spod obowigzku uzyskania
licencji na reemitowanie tego rodzaju utwor6ow.

Z powazaniem,
Ryszard Kirejczyk
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