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1. Potrzeba i cel zwzania Traktatem Rzeczypospolitej Polskiej

Traktat ma stanowimiedzynarodowy standard ochrony praw artystow wykorawc
do artystycznych wykonaaudiowizualnych, uzupetniggy ochror artystow wykonawcow
przewidziam przez Medzynarodow Konwencg o ochronie wykonawcéw, producentow
fonogramoéw i organizacji nadawczych, spmzorg w Rzymie dnia 26 palziernika 1961 r.,
ktorej Rzeczpospolita Polska jest strad dnia 13 czerwca 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. N5,12
poz. 800), oraz TraktaSwiatowej Organizacji Wiasrisi Intelektualnej (WIPO) o
artystycznych wykonaniach i fonogramach, spdeony w Genewie dnia 20 grudnia 1996 r.,
ktérego Rzeczpospolita Polska jest stroal dnia 21 padziernika 2003 r. (Dz. U. z 2004 r.
Nr 41, poz. 375). Zgodnie z Art. 19 Konwencji rzyies, przyznane przez tkonwencg w
Art. 7 prawo udzielania zgody na okiene korzystanie z artystycznego wykonania nie
znajduje zastosowania, gdy wykonawca udzielit zgody whczenie jego wykonania do
utrwalenia utworu wizualnego lub audiowizualnegorakiat WIPO o artystycznych
wykonaniach i fonogramach przewiduje natomiast ochartystycznych wykonanazywo
oraz artystycznych wykomna utrwalonych na fonogramach. Leakpowstay wskutek
pominigcia artystycznych wykona utrwalonych w formie audiowizualnej ma wypéini

przedmiotowy Traktat WIPO o artystycznych wykonahiaudiowizualnych.

Prace nad projektem Traktatu byly prowadzone w cdnfwiatowej Organizacii
Wiasndgci Intelektualnej (WIPO), w statym Komitecie ds.ala Autorskiego i Praw
Pokrewnych (SCCR). 2upodczas Konferencji dyplomatycznej w Genewie w Q0
osiggnicto porozumienie co do przepisOw merytorycznych Takk z wyjtkiem
postanowienia dotygzego koncentracji praw (Art. 12). Konferencja dypkityczna w 2000
r. zakaczytla s¢ zatem fiaskiem i prace w ramach SCCR byly kontyvaree przez kolejne
lata. Dopiero w 2011 r. agjnieto porozumienie co do spornego postanowienia, aetak
porozumiano si co do uzupetnienia preambuty o zapis doiggzAgendy rozwojowej oraz
przyjecia Uzgodnionych €wiadczeé dotycacych Art. 1, 2 oraz 15. Porozumienie to

otworzyto drog do zwotania Konferencji dyplomatycznepgjw 2012 r. celem uzgodnienia i



przyjecia tekstu nowego traktatu. Z inicjatywy @bkiej Republiki Ludowej Konferencja
odbedzie s¢ w Pekinie, w dniach 20-26 czerwca 2012 r.

Rzeczpospolita Polska jako cztonSwiatowej Organizacji Wiasriei Intelektualnej
(WIPO) — wiodicej organizacji médzynarodowej w dziedzinie tworzenia standardéw
ochrony wiasnéci intelektualnej i jednej z najbardziej reprezéyanych organizacji
migdzynarodowych, zrzeszaej aktualnie 185 pestw — powinna uczestniczyw zblizajacej
sic Konferencji dyplomatycznej WIPO i zgodzisic na przygcie przez ¢ organizac}
Traktatu o artystycznych wykonaniach audiowizuamy€o prawda prawo polskiezueraz
zapewnia wykonawcom utworéw audiowizualnych ockromgodry ze standardem
wyznaczonym przez przyszty Traktat i awanie st Rzeczypospolitej Polskiej jego
postanowieniami nie jest konieczne dla ochrony ppmiskich artystow wykonawcow, to
jednak jest konieczne ze wedbw politycznych, jako wyraz woli uczestnictwa wdowvaniu
migdzynarodowych standardoéw ochrony wiaso intelektualnej w ramach uznanej

migdzynarodowej organizacji.

Nalezy wspomni€, iz poza ww. Traktatem WIPO o artystycznych wykonahmiac
fonogramach z 1994 r. Rzeczpospolita Polska jdsietatron, od dnia 23 marca 2004 r.,
TraktatuSwiatowej Organizacji Wiasrigi Intelektualnej o prawie autorskim, spgiizonego
w Genewie dnia 20 grudnia 1996 r. (Dz. U. z 20Q9rr3, poz. 12).

2. Rénice migdzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

W prawie polskim status artysty wykonawcy aitaeustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z @00 Nr 90, poz. 631, z pd. zm.).
Zgodnie z art. 85 ustawy pod ochgopozostaje kade artystyczne wykonanie utworu lub
dzieta sztuki ludowej, niezateie od jego wartei, przeznaczenia i sposobu wieaia.
Ustawa wskazujeze artystycznymi wykonaniamigsw szczegolnéci dziatania aktorow,
recytatorow, dyrygentow, instrumentalistow, wokigig, tancerzy i mimow. Ustawa
przewiduje zatem otwarty katalog artystow wykonawcé artysy wykonawe@ jest kady,
kto wykonuje utwor lub dzieto sztuki ludowej. Ddfija ta jest zgodna z definicjartysty

wykonawcy zawagtw Art. 2 a) projektu Traktatu.



Art. 5 projektu Traktatu przewiduje przyznanieyatom wykonawcom dwaéch praw
osobistych — prawa do identyfikowania jako artystkonawcy oraz prawa do sprzeciwiania
sic modyfikacjom artystycznego wykonania narugegn dobre img wykonawcy. Prawa te
przystugug wykonawcom niezalaie od praw magkowych i trwap przynajmniej do czasu
wygasniecia praw majtkowych. Polska ustawa przewiduje szersze rgzaviie, gdy nie
zawiera zamkgiego katalogu praw osobistych — zgodnie z art. €6 iartgcie wykonawcy
przystuguje wydczne prawo do ochrony dobr osobistych, w szczegoimo zakresie:

1) wskazywania go jako wykonawcy, z wgkeniem przypadkow, gdy pomgaie

jest zwyczajowo przyge;

2) decydowania 0 sposobie oznaczenia wykonawcy, w ty@chowania

anonimowdci albo postaenia s¢ pseudonimem,;

3) sprzeciwiania si jakimkolwiek wypaczeniom, przeinaczeniom i innymianom

wykonania, ktére mogtyby naruszpego dobre iny.

Art. 6 projektu Traktatu okéta prawa majtkowe artystow wykonawcow do ich
nieutrwalonych artystycznych wykofaS to: prawo do nadawania, prawo do publicznego
komunikowania oraz prawo do utrwalania. Polska watatakke przyznaje artystom
wykonawcom te prawa, przewidgj w art. 86 ust. 1 pkt 2ziartystom wykonawcom
przystuguje prawo Kkorzystania i rozpedzania wykonaniem (nieutrwalonym) na

nastpujacych polach eksploatacji:

1) w zakresie utrwalania i zwielokrotniania — wytwarea okré&long technilg
egzemplarzy artystycznego wykonania, w tym zapisagmetycznego oraz
technilg cyfrowy;

2) w zakresie rozpowszechniania artystycznego wyk@anrt nadawania,
reemitowania oraz odtwarzania (w polskiej ustawidgtwarzanie odpowiada

publicznemu komunikowaniu w projekcie Traktatu).

Art. 7-11 projektu Traktatu przyzrgjartystom wykonawcom naftujgce prawa
majtkowe do utrwalonych artystycznych wykdna prawo zwielokrotniania, prawo
wprowadzania do obrotu, prawo najmu, prawo pubbkgmn udostpniania, prawo do
nadawania oraz prawo do komunikowania publiéznd?olska ustawa przewiduje w art. 86
ust. 1 pkt 2, 2 artystom wykonawcom przystuguje prawo korzystanieozporzdzania

wykonaniem (utrwalonym) na napujacych polach eksploatacji:



1) w zakresie zwielokrotniania - wytwarzania odtomg technily egzemplarzy
artystycznego wykonania, w tym zapisu magnetyczroggo technil cyfrows;

2) w zakresie obrotu egzemplarzami, na ktorych artgstg wykonanie utrwalono -
wprowadzania do obrotuzyczania lub najmu egzemplarzy;

3) publicznego udosgpniania utrwalenia artystycznego wykonania w tgkosb,
aby kady moégt mi€ do niego dogp w miejscu i w czasie przez siebie

wybranym.

Tym samym polska ustawa spetnia standardy wyzmecpazez projekt Traktatu, gdy
chodzi o prawo zwielokrotniania, prawo wprowadzashiaobrotu, prawo najmu oraz prawo
publicznego udogpniania. W zakresie prawa do nadawania oraz do hdmwania
publicznaci projekt Traktatu dopuszcza, aby danégtao nie stosowato tych postanowie
badz tez zamiast prawa zakazowego wprowadzito prawo do igeto wynagrodzenia dla
artysty wykonawcy. To ostatnie rozyganie przewidziat polski ustawodawca. Zgodnie z art
86 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy, w zakresie nadawamgemitowania oraz odtwarzania
dokonywanego za pomgavprowadzonego do obrotu egzemplarza sarey wykonawcy nie
przystuguje prawo zakazowe. Zgodnie z ust. 3 wwykaiu w przypadku nadawania,
reemitowania lub odtwarzania artystycznego wykomapa pomog wprowadzonego do
obrotu egzemplarza aftyie wykonawcy przystuguje prawo do stosownego wyodzgenia.
Zatem take w zakresie prawa do nadawania oraz do komunikiewambliczngci polska

ustawa spetnia standardy wyznaczone przez projektdtu.

Art. 12 projektu Traktatu dotyczy tzw. koncentigmjaw i przez wiele lat byt ostatnim
nieuzgodnionym postanowieniem projektu. W celygsiccia kompromisu w ramach SCCR
zgodzono s na fakultatywny charakter tego postanowieniansB@a lgda mogly zatem
wprowadzé w swoich ustawodawstwach przepisy przewqdej przejcie praw do
artystycznych wykona na producenta utrwalenia audiowizualnego, jak iéuviprzepisy
przewidupce prawo do wynagrodzenia dla artysty wykonawcyokeeslone korzystanie z
tego utrwalenia. Polska ustawa przewiduje takisvigzania. Zgodnie z art. 87,z€li umowa
nie stanowi inaczej, zawarcie przez agystvykonawe¢ z producentem utworu
audiowizualnego umowy o wspoétudziat w realizacjivatu audiowizualnego przenosi na
producenta prawa do rozpgdzania i korzystania z wykonania, w ramach tegoouiw

audiowizualnego, na wszystkich znanych w chwili aesia umowy polach eksploatacji.



Natomiast zgodnie z art. 70 ust' @spéttwoércy utworu audiowizualnego oraz adiy
wykonawcy § uprawnieni do:
1) wynagrodzenia proporcjonalnego do wplywdw z tytwkyswietlania utworu
audiowizualnego w kinach;
2) stosownego wynagrodzenia z tytulu najmu  egzemplarzgworow
audiowizualnych i ich publicznego odtwarzania;
3) stosownego wynagrodzenia z tytutu nadawania utwertelewizji lub poprzez
innesrodki publicznego udogpniania utworéw;
4) stosownego wynagrodzenia z tytutu reprodukowanowt audiowizualnego na

egzemplarzu przeznaczonym do wtasnegdhku osobistego.

Art. 13 projektu Traktatu pozwala na wprowadzenigjgtkOw i ograniczé w
ochronie praw artystow wykonawcow w zakresie, wrijakv danym pastwie takie wyjtki i
ograniczenia znajdgj zastosowanie do ochrony utworéw literackich i stggznych.
Jednoczénie wymaga si, aby takie ograniczenia i watki zostaty zawzone ,do okrélonych
szczegolnych przypadkéw, ktore nie narugzaprmalnego korzystania z artystycznego
wykonania i nie przynogz nieuzasadnionego uszczerbku stusznym interesorystyrt
wykonawcy”. Polska ustawa spetnia obydwa te wymdgjodnie z art. 100 wykonywanie
praw do artystycznych wykonga take do pozostatych praw pokrewnych, tj. fonogramow,
wideogramoOw, nada programéw, a tate pierwszych wyda oraz wyda naukowych i
krytycznych), podlega odpowiednio ograniczeniom ikgjacym z przepiséw art. 23-35 (ij.
przepisom o dozwolonymzytku chronionych utworéw). Natomiast zgodnie z 8&.ustawy,
»,dozwolony wytek nie mae naruszanormalnego korzystania z utworu lub gd@dai stuszne

interesy tworcy”.

Art. 14 projektu Traktatu okéea minimalny okres ochrony artystycznych wykéana
Powinien on trwé co najmniej do kaca okresu 50 lat liczonego oddaa roku, w ktérym
artystyczne wykonanie zostato utrwalone. Polskawatjest w tym zakresie zgodna. Zgodnie
z art. 89 ustawy, prawa m#fowe artystow wykonawcoéw wygasgajz uptywem
pie¢dzieseciu lat nasgpujacych po roku, w ktérym artystyczne wykonanie ustaloJeel
jednak w tym czasie nagiita publikacja utrwalenia tego wykonania lub jegabliczne
odtworzenie, okres ochrony liczysdd tych zdarz@ a gdy miaty miejsce obydwa - od tego z

nich, ktére miato miejsce wcgeae;.



Art. 15 1 16 projektu Traktatu dotygz ochrony technicznych srodkéw
zabezpieczapych artystyczne wykonania przed nieuprawnionynzystaniem z nich oraz
ochrony informacji o zaedzaniu prawami. Postanowienia takig §uz standardem
miedzynarodowym, znajdgj sii zarowno w Traktacie WIPO o prawie autorskim,
sporazdzonym w Genewie dnia 20 grudnia 1996 r. (Art. 1P), jak te w Traktacie WIPO o
artystycznych wykonaniach i fonogramach, spdeonym w Genewie dnia 20 grudnia 1996
r. (Art. 18 i 19). W polskie] ustawie o prawie argkim i prawach pokrewnych techniczne
srodki zabezpieczage oraz informacje o zagdzaniu prawamigchronione zaréwno poprzez

sankcje cywilne (art. 79), jak#sankcje karne (art. 118119).

Art. 17 projektu Traktatu stanowie prawa w nim okidone przystugy i s3
wykonywane bez konieczéa spetnienia jakichkolwiek wymogow formalnych. Bk
ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnyclidgadtanowi, w art. 1 ust. 4e ochrona
przystuguje twoércy niezakmie od spetnienia jakichkolwiek formalém. Przepis ten, na
podstawie art. 101, stosuje sakze do artystycznych wykoha

Art. 18 i 19 projektu Traktatu przewidujmazliwos¢é zgtaszania zastrzen i
notyfikacji do jego tréci. Poniewa polskie prawo spetnia standardy wyznaczone preez t
Traktat, nie przewiduje sizgtaszaniaadnych zastrzen i notyfikacji przez Polsk Art. 19
ust. 3 projektu realizuje zasadiedziatania prawa wstecz. Zgodnie z jegadike ochrorg
zapewniog przez Traktat stosuje¢sibez uszczerbku dla judokonanych czynrioi, juz
zawartych porozumieoraz ju nabytych praw przed jego viejem wzycie w odniesieniu do

kazdej Umawiagcej sk Strony.

Art. 20 projektu Traktatu przewidujee Umawiagce s¢ Strony przyjm, zgodnie ze
swoimi systemami prawnymisrodki konieczne do zapewnienia stosowania ninigjsze
Traktatu, a take ze zapewry w swoich ustawodawstwach degshas¢ procedur
egzekwowania praw przyznanych Traktatem, tak abyoziimi¢ skuteczne dziatania
przeciwko naruszeniom wymierzonym w te prawa, w tyodki tymczasowe zapobiegag
naruszeniom $rodki znieclgcajgce od dalszych naruszeSs to ogolne zobowizania, lgdace
standardem madzynarodowym, zawarte zarobwno w Traktacie WIPO awpe autorskim,
sporadzonym w Genewie dnia 20 grudnia 1996 r. (Art. jdk tez w Traktacie WIPO o
artystycznych wykonaniach i fonogramach, spdeonym w Genewie dnia 20 grudnia 1996

r. (Art. 23). W polskiej ustawie o prawie autorskimprawach pokrewnych artystom



wykonawcom, podobnie jak innym uprawnionym, przgshe szereg roszcaecywilnych
stuzacych ochronie ich praw (art. 79) oraz szereg raszczabezpieczagych i
przygotowawczych (art. 80). Prawa artystbw wykonawc podobnie jak innych
uprawnionych, s takze chronione przez przepisy karne (rozdziat 14 ugtaiNalery zatem

przyja¢, ze polskie prawo spetnia wymog wyznaczony przez 20tprojektu Traktatu.

Uwzgledniajgc powyzsze naley przyja¢, ze polskie prawo spetnia standardy, ktore
wyznaczy ww. Traktat WIPO o artystycznych wykonahiaudiowizualnych, zatem zmiana

polskiego prawa w celu jego dostosowania do postaatol raktatu nie bdzie konieczna.

3. Wskazanie przewidywanych skutkéw spotecznych, ogpodarczych, finansowych,

politycznych i prawnych, zwigzanych z wefciem wzycie Traktatu

Skutki polityczne: zwigzanie Rzeczypospolitej Polskiej Traktategdhe miato pozytywne
skutki polityczne, gdy bedzie kolejnym wyrazem poparcia dla dziatalcioWIPO oraz
miedzynarodowych wysitkbw w celu ustanowienia standardchrony praw artystow

wykonawcow.

Skutki prawne: nie kedzie konieczne zastosowaniadnych srodkéw prawnych w celu
realizowania postanowieTraktatu, gdy standard ochrony praw wykonawcow ustanowiony

w tym traktacie jest jurealizowany przez obowzujace ustawodawstwo.

Skutki spoteczne, gospodarcze i finansowewigzanie s¢ Traktatem przez Rzeczpospalit
Polskg nie kedzie mi€ skutkow spotecznych, gospodarczych ani finansowgdly: standard
ochrony praw wykonawcOw ustanowiony w tym traktagést juz realizowany przez

obowigzujace ustawodawstwo.

4. Wyjasnienie wyboru trybu zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Traktatem

Traktat dotyczy spraw uregulowanych w ustawie owpmaautorskim i prawach
pokrewnych, tym samym zw#anie nim Rzeczypospolite] Polskiej rgmst poprzez
ratyfikacje za uprzednj zgody wyrazong w ustawie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 Konstytu

Rzeczypospolitej Polskiej.



