Konsultacje publiczne dotyczace roli wydawcow [w prawnoautorskim
lancuchu wartosci] oraz wyjatku na rzecz panoramy.

Rola wydawcow [w prawnoautorskim lancuchu wartoscil

W swoim Komunikacie do Parlamentu Europejskiego, Rady i Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego i Komitetu Regiondw ,W kierunku nowoczesnych, bardziej europejskich ram prawa
autorskiego” COM (2015) 626final, Komisja Europejska postawita sobie za cel stworzenie sprawnie
funkcjonujgcego rynku dla prawa autorskiego. Warunkiem wstepnym do jego osiggniecia ma by¢
przyznanie uprawnionym swobody licencjonowania prawnoautorskich tresci — w szczegdlnosci
w Srodowisku cyfrowym —w zamian za uczciwg zaptate.

Realizujac powyzszg idee oraz wychodzgc naprzeciw reakcjom zainteresowanych stron na Komunikat,
Komisja zamierza zebraé opinie w przedmiocie zagadnienia, czy wydawcy gazet, czasopism, ksigzek
oraz czasopism naukowych dziatajgcy w s$rodowisku cyfrowym narazeni sg na trudnosci
spowodowane obecnym brzmieniem prawanoautorskich przepiséw prawnych. Szczegdlnie istotne
w tym kontek$cie stajg sie pytania o mozliwos¢ swobodnego licencjonowania tresci przez
uprawnionych oraz uzyskania zaptaty za korzystanie z tych tresci. Materia ta nie byta jak dotad
przedmiotem zadnych z konsultacji przeprowadzonych w ciggu ostatnich lat przez Komisje.
Na obecnym etapie, Komisja chce przede wszystkim dowiedzieé¢ sie od wszystkich zainteresowanych
stron, jaki wptyw na nich samych, na caty wydawniczy taricuch wartosci, na konsumentow/obywateli
oraz przemysty kreatywne miatoby wprowadzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcow.
Komisja zaprasza wszystkie zainteresowane podmioty do wyrazenia opinii i — jezeli to jest mozliwe —
uzupetnienie jej danymi z rynku i argumentami ekonomicznymi. Zasadne — zdaniem Komisji — jest
rowniez zdiagnozowanie, czy potrzeba (lub jej brak) zmian zachodzi odmiennie w zaleznosci od
kategorii rynku wydawniczego, tj. czy sytuacja wydawcéw prasowych jest odmienna w poréwnaniu
do sytuacji wydawcdw ksigzkowych/naukowych. Inicjujac powyisze dziatania, Komisja zapewni, ze
ewentualne zmiany legislacyjne pozostang spdjne z politykg Unii Europejskiej dotyczacg otwartego
dostepu do wydar naukowych’.

PYTANIA:

1. Na jakich podstawach prawnych opierajg sie Paiistwo w przypadku zamiaru pozyskania praw
do celéw publikacji materiatéw w Panstwa tytutach prasowych lub innych tresci i dalszego
licencjonowania ich? (mozliwa odpowiedz wielokrotnego wyboru)

nabycie praw od autora
uzyskanie praw od autora na podstawie licencji (wytacznej lub niewytagcznej)
samodzielnego prawa uregulowanego w prawie krajowym (np. prawa do dzieta zbiorowego)

O O O O

prawo do dziet stworzonych przez pracownika w ramach stosunku zatrudnienia (dzieta
pracownicze)

"http://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2012/PL/1-2012-401-PL-F1-1.Pdf



http://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2012/PL/1-2012-401-PL-F1-1.Pdf

X
O

nie ma zwigzku
inne

Jezeli inne, prosze sprecyzowac¢ odpowiedz:

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci polegajacej na publikacji
jakichkolwiek tresci w tytutach prasowych i nie reprezentuje podmiotéw dziatajgcych na tym
polu.

X O O O O O

Jezeli

Czy spotkali sie Panstwo z problemami dotyczacymi udzielania licencji na korzystanie
z materiatéw publikowanych w Panstwa tytutach prasowych Iub innych tresci
rozpowszechnianych w internecie spowodowanymi faktem, ze licencjonowali Paistwo albo
mieli zamiar licencjonowaé prawa wczesniej przeniesione na Panstwa przez autora (lub
uzyskane od autora na podstawie licencji)?

tak, czesto

tak, czasami
prawie nigdy
nigdy

nie mam zdania
nie ma zwigzku

tak, prosze wyjasni¢ jakie to byty problemy i przytoczy¢ przyktady ze wskazaniem na

poszczegdlne panstwo cztonkowskie oraz wskazaé rodzaj licencjonowanych tresci i licencjobiorce:

X O O O O O

Czy spotykali sie Panstwo z problemami z egzekwowaniem praw zwigzanych z materiatami
publikowanymi w Panstwa tytutach prasowych albo innych tresci rozpowszechnianych
w internecie spowodowanymi faktem, Zze dziatali Panstwo albo mieli zamiar dziataé
w odniesieniu do praw wczes$niej przeniesionych na Panstwa przez autora (lub uzyskanych
od autora na podstawie licencji)?

tak, czesto

tak, czasami
prawie nigdy
nigdy

nie mam zdania
nie ma zwigzku




Jezeli tak, prosze wyjasni¢ jakie to byly problemy i przytoczyé przyktady ze wskazaniem na

poszczegdlne panstwo cztonkowskie oraz wskazaé rodzaj korzystania i domniemanego naruszenia:

X O O O O O

Jaki wptyw na wydawcéw miatoby utworzenie nowego prawa pokrewnego w prawie Unii
Europejskiej (w szczegdlnosci na mozliwo$¢ udzielania przez nich licencji i ochrone tresci
przed naruszeniami, jak réwniez na otrzymanie rekompensaty za korzystanie z utworu na
podstawie wyjatku)?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci wydawniczej i nie reprezentuje

podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

X O O O O O

Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcow dziatajgcych w ramach

wszystkich kategorii sektora wydawniczego miatoby wptyw na autordw dziatajgcych w

sektorze wydawniczym, takich jak: dziennikarze, pisarze, fotografowie, menedzerowie

informacji (researcherzy) (w szczegdélnosci na umowne relacje autoréw z wydawcami,
wynagrodzenie i rekompensate za korzystanie z utworu na podstawie wyjatku)?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje

podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

6.

O

Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego wytgcznie na rzecz wydawcdw prasy miatoby

wplyw na autordw dziatajgcych w sektorze wydawczym (jak powyzej)?

silny pozytywny wptyw




niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

X O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje
podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

7. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcow dziatajgcych w ramach

wszystkich kategorii_sektora wydawniczego miatoby wptyw na innych uprawnionych niz

autorzy dziatajgcy w sektorze wydawniczym?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

X O O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje
podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

8. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego wytgcznie na rzecz wydawcow prasy miatoby

wptyw na innych uprawnionych niz autorzy dziatajgcy w sektorze wydawniczym?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

X O O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje
podmiotéw dziatajgcych na tym polu.




X O O O O O

Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcow dziatajgcych w _ramach

wszystkich kategorii sektora wydawniczego miatoby wptyw na badaczy lub instytucje

naukowe lub badawcze?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje

podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

10. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego wytacznie na rzecz wydawcédw prasy miatoby

O
@)
O
O
(@]
X

wptyw na badaczy lub instytucje naukowe lub badawcze?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci w tym zakresie i nie reprezentuje

podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

11. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcédw dziatajgcych w ramach

O
o
O
o
X
(@)

wszystkich _kategorii _sektora wydawniczego miatoby wptyw na dostawcéw ustug

internetowych (w szczegdlnosci jezeli chodzi o mozliwosé uzyskiwania przez te podmioty
licencji na korzystanie z prasy lub innych tresci drukowanych)

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wplyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:




W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze nie zostato sprecyzowane, czy powyzsze pytanie odnosi
sie do dostawcéw ustug ,,w Internecie” (podmiotow $wiadczacych ustugi drogg elektroniczng — ustugi
spoteczenstwa informacyjnego), czy tez obejmuje takze podmioty swiadczace tzw. ,,zwykty przekaz”
,mere conduit”), w tym dostawcéw ustug dostepu do Internetu (przedsiebiorcéw
telekomunikacyjnych — operatoréw). Uzyte sformutowanie ,dostawcy ustug internetowych” (tak
samo jak uzyte w angielskiej wersji formularza sformutowanie ,,online service providers”) nie posiada
legalnej definicji w prawie unijnym i teoretycznie uzywane moze byé do obydwu grup podmiotéw,
ktdrych sytuacja nie jest jednolita.

W naszej ocenie, jako organizacji reprezentujgcej przedsiebiorcow telekomunikacyjnych
Swiadczacych m.in. ustugi dostepu do Internetu, zakres pojecia ,dostawcéw ustug internetowych” w
powyzszym pytaniu moze jednak obejmowaé wytgcznie podmioty Swiadczace ustugi droga
elektroniczng — ustugi spoteczenstwa informacyjnego. Nie sposéb bowiem nawet rozwaza¢ wptywu
utworzenia nowego prawa pokrewnego na podmioty Swiadczace tzw. ,zwykty przekaz”, w tym
dostawcow ustug dostepu do Internetu, skoro co do zasady ustugodawcy tacy nie ponoszg
odpowiedzialnosci za tres¢ przekazywanych danych. Jest zatem czyms$ oczywistym, ze nowe prawo
pokrewne wydawcéw prasy, o ile jego wprowadzenie zostanie uznane za zasadne, nalezy
uksztattowac w ten sposéb, by nie stanowito wytomu w obecnie obowigzujgcych regulacjach, poprzez
np. niedopuszczalne wprowadzenie obowigzku uzyskiwania licencji na jakiekolwiek tresci przez
podmioty swiadczace tzw. ,,zwykly przekaz”, w tym ustugi dostepu do Internetu.

Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z dotychczasowymi regulacjami, podmioty $wiadczgce tzw. ,zwykty
przekaz”, w tym ustugi dostepu do Internetu, nie powinny by¢ obcigzane odpowiedzialnoscig za
korzystanie z praw autorskich i praw pokrewnych przez poszczegdlnych uzytkownikéw sieci, o ile
poza transmisjg w sieci telekomunikacyjnej danych przekazywanych mu przez takiego uzytkownika
lub Swiadczeniem takiemu uzytkownikowi ustugi dostepu do Internetu, podmioty te nie s3
inicjatorem przekazu danych, nie wybierajg odbiorcy przekazu danych, ani nie wybierajg, ani tez nie
modyfikujg informacji zawartych w przekazie. Powyzsze regulacje zawarte sg obecnie w:

a) Dyrektywie 2000/31/WE, artykut 12 oraz artykut 13 oraz m.in. w tozsamych artykutach polskiej
ustawy o swiadczeniu ustug drogg elektroniczng, implementujgcych powyzszg dyrektywe;

b) Dyrektywie 2001/29/WE, artykut 5 ust. 1 oraz normach prawa autorskiego poszczegdlnych
porzadkdw krajowych implementujacych powyisza dyrektywe (m.in. art. 23" polskiej ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych), zwalniajgcych podmioty Swiadczace tzw. ,zwykly
przekaz”, w tym dostawcow ustug dostepu do Internetu, z obowigzku uzyskiwania zgody (a tym
samym i z uiszczania optat prawnoautorskich)na tymczasowe zwielokrotnienia majgce na celu
przekaz utworu w systemie teleinformatycznym pomiedzy osobami trzecimi przez posrednika.

Przy spetnieniu powyzszych zatozen, rozwazane prawo pokrewne wydawcéw nie wykaze zadnego
wplywu na dziatalno$¢ podmiotéw swiadczgcych tzw. ,zwykly przekaz”, w tym ustugi dostepu do
Internetu. Odejscie od powyziszych zatozen spowodowatoby silny negatywny wptyw na ich
dziatalno$é, stanowigc po pierwsze niebezpieczny wytom w obecnie obowigzujgcym ksztatcie
odpowiedzialnosci tych podmiotdw, a nadto istotnie zwiekszajgc koszty ich dziatalnosci. Skutkiem
powyzszego bytby wzrost cen swiadczonych ustug, a w konsekwencji ograniczenie dostepu do ustug
spoteczenstwa informacyjnego, co jest sprzeczne z celami wewnetrznego rynku, wskazanymi
chociazby w motywie 2 preambuty do dyrektywy 2000/31/WE.




W sSwietle powyzszego, PIKE ocenia niniejszym wptyw utworzenia nowego prawa pokrewnego
na ,,dostawcow ustug internetowych” rozumianych jedynie jako ,podmioty swiadczace ustugi drogg

elektroniczng” (ustugi spoteczenstwa informacyjnego).

Zdaniem PIKE proponowana regulacja jest zbedna. Po pierwsze, nie ma ona zadnego uzasadnienia dla
zapewnienia mozliwosci uzyskiwania licencji na wykorzystanie tresci prasowych przez podmioty
Swiadczace ustugi w Internecie, w tym portale ogélnoinformacyjne, agregatory informacji, portale
branzowe. Obecnie obowigzujgce regulacje zapewniajg odpowiednie ramy prawne w tym wzgledzie
w oparciu o ogélne instytucje prawa autorskiego, w szczegélnosci umowe licencji oraz system
zbiorowego zarzadzania.

Po drugie, zauwazyé nalezy, ze wydawcy przystugujg prawa autorskie do catosci publikacji
periodycznej (ochrone utwordw zbiorowych za jakie uzna¢ mozna tez prase ustanawia Konwencja
Bernenska w art. 2 ust. 5 aktualnego tekstu), zas w zakresie poszczegélnych artykutéw ma on
swobode uregulowania swojej sytuacji, np. poprzez nabycie majatkowych praw autorskich lub
zawarcie z tworcg licencji wytacznej. Oba rozwigzania prowadzg do uzyskania szerokiej ochrony
prawnej w ramach obecnych regulacji, w zwigzku z czym, brak jest uzasadnienia dla tworzenia
nowego prawa pokrewnego.

Majac na wzgledzie powyisze zauwazy¢ nalezy, ze aby wprowadzenie nowego prawa pokrewnego
uznac za celowe, musiatoby ono w jakis$ sposdb rozszerzac zakres ochrony ktérej materiaty prasowe
juz podlegajg, bedac ,utworami”. Mogtoby to nastgpi¢ m.in. poprzez faktyczne ograniczenie
obecnego zakresu dozwolonego uzytku wzgledem materiatéw prasowych (wytgczenie prawa
przedruku lub prawa cytatu, wzglednie rozszerzenie ich odptatnosci), ustanowienie ochrony dla
elementow nietwoérczych publikowanych tresci, np. objecie ochrong takze pojedynczych zdan lub
niewielkiej grupy stow z publikowanych artykutéw, jak réwniez zakazanie wprost umieszczania
hipertgczy do opublikowanych on-line artykutdw. Powyzsze jest jednak nie do pogodzenia z zasadami
funkcjonowania spotfeczenstwa informacyjnego. Granica monopolu twércy oraz podmiotu
publikujgcego materiat prasowy powinna by¢ bowiem wyznaczona w taki sposéb, aby zapewnic
z jednej strony ochrone jego praw, z drugiej natomiast strony, aby zabezpieczy¢ niezbedny w kazdym
spoteczenstwie obieg informacji. W naszej ocenie, obecne regulacje, w szczegdlnosci zakres prawa
autorskiego jakiemu podlegajg artykuty prasowe bedace utworami, w petni spetniajg ten wymog,
wobec czego nie wymagajg zmian.

Na marginesie trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze jezeli spory przedstawicieli prasy z podmiotami
Swiadczgcymi ustugi on-line sg rozstrzygane na korzy$¢ tych drugich, to nie dlatego, ze twodrcy lub
wydawcy nie posiadajg niezbednych praw, a dlatego, ze dziatalnos¢ podmiotéw swiadczacych ustugi
on-line uznawana jest za niepowodujgcg naruszenia posiadanych przez autoréw lub wydawcow praw
autorskich (tak w szczegdlnosci sprawa Svensson i in. C-466/12 dotyczaca agregacji i publikacji
odnosnikéw).

Reasumujac, wprowadzenie prawa pokrewnego w zakresie w jakim prawo to bedzie szersze
niz obecna ochrona prawnoautorska materiatéw prasowych bedgcych utworami, w tym, niezaleznie
od przyjetych rozwigzan konstrukcyjnych, bedzie faktycznie ograniczato zakres dozwolonego uzytku
tych utwordéw lub sankcjonowato ochrone elementéw nietwdrczych publikowanych tresci, uznac
nalezy za rozwigzanie zdecydowanie negatywne z perspektywy dziatalnosci podmiotéw swiadczgcych
ustugi spoteczeistwa informacyjnego, zwtaszcza tych dziatajacych w sektorze informacyjnym.




Rozwigzanie takie spowoduje przede wszystkim nadmierne ograniczenie przeptywu informacji
(co pozostaje w sprzecznosci z powotanym juz uprzednio motywem 2 preambuty do dyrektywy
2000/31/WE), oraz wzrost kosztow dziatalnosci, powodujacy w wielu wypadkach nieoptacalnosé
dotychczas swiadczonych ustug i rezygnacje z nich.

Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze prawo pokrewne dla wydawcow prasy zostato juz wprowadzone
na terytorium niektdrych panstw Unii Europejskiej, w tym Niemiec oraz Hiszpanii. Zdaniem PIKE
zatem, wszelkie prace legislacyjne nad ewentualnym prawem pokrewnym powinny zostaé
poprzedzone doktadng analizg powyzszych regulacji krajowych i ich skutkdw. W szczegdlnosci, uwage
zwroci¢ nalezy na regulacje hiszpanskie, ktére spowodowaty zakoriczenie dziatalnosci kilku
podmiotéw Swiadczgcych ustugi informacyjne on-line, w tym hiszpanskiego Google News. Obecnie,
wprowadzone tam regulacje oceniane sg jednoznacznie negatywnie, jako skutkujgce ograniczeniem
rynku informacyjnego, zaréwno tradycyjnego, jak i elektronicznego. Potwierdza to w szczegdlnosci
raport organizacji AEEPP (http://www.aeepp.com/pdf/InformeNera.pdf, powotywany
za https://www.techdirt.com/articles/20150725/14510131761/study-spains-google-tax-news-shows-
how-much-damage-it-has-done.shtml).

12. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego wytacznie na rzecz wydawcédw prasy miatoby

wpltyw na dostawcéw ustug internetowych (w szczegdlnosci jezeli chodzi o mozliwoscé

uzyskiwania przez te podmioty licencji na korzystanie z prasy lub innych tresci
drukowanych)?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

O X O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

W zakresie powyzszego pytania w pefni aktualne pozostaje stanowisko wyrazone w odniesieniu do
pytania 11.

13. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcédw dziatajgcych w ramach

wszystkich kategorii sektora wydawniczego miatoby wptyw na konsumentéw/ uzytkownikéw

koricowych/obywateli Unii Europejskiej?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

O O O O

niewielki negatywny wptyw



http://www.aeepp.com/pdf/InformeNera.pdf

o silny negatywny wptyw
X nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Co do zasady, Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi szczegdtowej analizy rynku
z perspektywy konsumenta, tym niemniej zwréci¢ nalezy uwage na mozliwe ograniczenie dostepu
do ustug spoteczenstwa informacyjnego, zasygnalizowane w odpowiedzi na pytanie 11. Powyzsze
stanowitoby wptyw silnie negatywny.

14. Czy utworzenie nowego prawa pokrewnego wyitgcznie na rzecz wydawcédw prasy miatoby

wptyw na konsumentéw/ uzytkownikéw koricowych/obywateli Unii Europejskiej?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

X O O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Co do zasady, Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi szczegdtowej analizy rynku
z perspektywy konsumenta, tym niemniej zwrdci¢ nalezy uwage na mozliwe ograniczenie dostepu
do ustug spoteczenstwa informacyjnego, zasygnalizowane w odpowiedzi na pytanie 11. Powyisze
stanowitoby wptyw silnie negatywny.

15. Czy przyznane wydawcom — przez przepisy krajowe— prawo do rekompensaty za niektére
sposoby korzystania online z ich tresci ma jakikolwiek wptyw na Panstwa dziatalnosé i jezeli
tak, to jaki?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

O O O X O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Brak jest wptywu takich regulacji na dziatalno$¢ podmiotéw reprezentowanych przez Polskg lzbe
Komunikacji Elektronicznej.




16. Czy w kontekscie zagadnienia roli wydawcéw w prawnoautorskim faricuchu wartosci oraz
ewentualnego utworzenia nowego prawa pokrewnego na rzecz wydawcéw, istniejg jeszcze
inne kwestie, ktére powinny zosta¢ poddane pod rozwage?

o tak
X hie

Jezeli tak, prosze wyjasni¢ i w miare mozliwosci wesprzeé¢ odpowiedZ danymi z rynku oraz innymi
argumentami ekonomicznymi:

Korzystanie utworéw takich jak utwory architektoniczne lub rzezby, wykonanych w celu
umieszczenia ich na stale w miejscach publicznych (wyjatek na rzecz ,panoramy”

Europejskie prawo autorskie zaktada, iz panstwa cztonkowskie mogg przewidzie¢ wyjatki lub
ograniczenia w przypadku korzystania z utwordw takich jak utwory architektoniczne lub rzezby,
wykonanych w celu umieszczenia ich na state w miejscach publicznych (wyjatek ,panoramy”)’.
Wyijatek ten zostat implementowany w wiekszosci panstw cztonkowskich w granicach swobody
pozostawionej im przez prawo Unii Europejskie;.

W swoim komunikacie do Parlamentu Europejskiego, Rady i Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego i Komitetu Regiondéw , W kierunku nowoczesnych, bardziej europejskich ram prawa
autorskiego” COM (2015) 626final, Komisja wskazata, ze: ,analizuje warianty i rozwazy wniesienie
whioskow legislacyjnych dotyczacych unijnych wyjatkdw po to by doprecyzowaé obecnie istniejgcy
wyjatek pozwalajacy na wykorzystanie utwordw, ktére zostaty wykonane w celu ostatecznego
usytuowania w przestrzeni publicznej.”?

Zagadnienie wyjatku na rzecz ,panoramy” nie zostato jak dotad poruszone w ramach zadnych z
konsultacji przeprowadzonych w ciggu ostatnich lat przez Komisje. Realizujgc zapowiedzi
przedstawione w Komunikacie oraz wychodzgc naprzeciw reakcjom zainteresowanych stron, Komisja
zamierza zebraé¢ opinie w kwestii, czy obecne regulacje odnoszace sie do wyjatku na rzecz
,panoramy” powodujg problemy w kontekscie Jednolitego Rynku Cyfrowego. Komisja zaprasza
wszystkie zainteresowane podmioty do wyrazenia opinii i — jezeli to jest mozliwe — uzupetnienie jej
danymi z rynku i argumentami ekonomicznymi.

PYTANIA:

2 Artykut 5 ust. 3 lit. h dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie
harmonizacji niektérych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoteczeristwie informacyjnym.

* Komunikat »W kierunku nowoczesnych, bardziej europejskich ram prawa autorskiego” COM (2015) 626final,
s. 9.




1. Czy umieszczajac w internecie wizerunki utwordw, takich jak utwory architektoniczne lub rzezby,
wykonanych w celu umieszczenia ich na state w miejscach publicznych, spotkali sie Panstwo z
problemami wynikajgcymi z tego, ze utwory te sg chronione przez prawo autorskie?

tak, czesto

tak, czasami
prawie nigdy
nigdy

nie mam zdania

X O O O O O

nie ma zwigzku

Jezeli tak, prosze okreslic jakie to byty problemy i przytoczyé przyktady ze wskazaniem na
poszczegdlne panstwo cztonkowskie oraz zdefiniowac jakiego typu dzieta problem dotyczyt:

2. Czy zapewniajgc dostep online do wizerunkéw utwordw, takich jak utwory architektoniczne
lub rzezby, wykonanych w celu umieszczenia ich na state w miejscach publicznych, spotkali
sie Panstwo z problemami wynikajgcymi z tego, ze utwory te sg chronione przez prawo
autorskie?

tak, czesto

tak, czasami
prawie nigdy
nigdy

nie mam zdania

X O O O O O

nie ma zwigzku

Jezeli tak, prosze okreslic jakie to byty problemy i przytoczyé przyktady ze wskazaniem na
poszczegdlne panstwo cztonkowskie oraz zdefiniowac jakiego typu dzieta problem dotyczyt:

3. Czy korzystali Panstwo z wizerunkéw utwordw, takich jak utwory architektoniczne lub rzezby,
wykonanych w celu umieszczenia ich na state w miejscach publicznych, w kontekscie Panstwa
dziatalnosci/branzy, takiej jak: publikacje, dzieta audiowizualne lub reklama?

tak, na gruncie licencji
tak, na gruncie wyjatku
nigdy




X

nie ma zwigzku

Jezeli tak, prosze przytoczy¢ przyktady ze wskazaniem na poszczegdlne panstwo cztonkowskie oraz

wskazacd jakiej dziatalnosci/branzy dotyczyty:

Czy udzielajg Panstwo licencji lub oferujg licencje na korzystanie z utwordw, takich jak
utwory architektoniczne lub rzezby, wykonanych w celu umieszczenia ich na state w
miejscach publicznych?

tak
nie
nie ma zwigzku

Jezeli tak, prosze podaé informacje o umowach licencyjnych (panstwo cztonkowskie, licencjobiorcy,

rodzaje korzystania objete licencja, uzyskane dochody, etc.):

X O O O O O

Jaki wptyw na Panstwa dziatalnos¢ miatoby wprowadzenie na poziomie europejskim wyjatku
dotyczacego niekomercyjnego korzystania z utwordw, takich jak utwory architektoniczne lub
rzezby, wykonanych w celu umieszczenia ich na state w miejscach publicznych?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci na ktdrg bezposredni wptyw miatyby

powyzsze regulacje i nie reprezentuje podmiotdéw dziatajgcych na tym polu.

6.

Jaki wptyw na Panistwa dziatalnos¢ miatoby wprowadzenie na poziomie europejskim wyjatku
dotyczacego zardwno niekomercyjnego jak i komercyjnego korzystania z utworow, takich jak




utwory architektoniczne lub rzezby, wykonanych w celu umieszczenia ich na state w
miejscach publicznych?

silny pozytywny wptyw
niewielki pozytywny wptyw
brak wptywu

niewielki negatywny wptyw
silny negatywny wptyw

X O O O O O

nie mam zdania

Prosze wyjasnic:

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej nie prowadzi dziatalnosci na ktérg bezposredni wptyw miatyby
powyzsze regulacje i nie reprezentuje podmiotéw dziatajgcych na tym polu.

7. Czy w kontekscie zagadnienia dotyczacego wyjatku na rzecz ,,panoramy”, istniejg jeszcze inne
kwestie, ktére powinny zostaé poddane pod rozwage?

o tak
X nie

Jezeli tak, prosze wyjasni¢ i w miare mozliwosci wesprze¢ odpowiedz danymi z rynku oraz innymi
argumentami ekonomicznymi:




