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Dot. stanowiska w sprawie komunikatu oraz projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
W sprawie zapewnienia mozliwosci transgranicznego przenoszenia na rynku wewnetrznym ustug online w
zakresie tresci

Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z zapytaniem o stanowisko Zwigzku Pracodawcow Mediow Elektronicznych i
Telekomunikacji MEDIAKOM co do komunikatu i projektu rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie zapewnienia mozliwosci transgranicznego przenoszenia na rynku
wewnetrznym uslug online w zakresie tresci, niniejszym uprzejmie informuje, ze ZPMEIT
MEDIAKOM popiera rozwiazania zaproponowane w projekcie rozporzadzenia.

W ocenie ZPMEIT MEDIAKOM istotnym jest, ze proponowane rozwigzania prawne réwnowaza
interesy zaréwno abonentéw, jak i dostawcow ustug online w zakresie tre$ci. Abonentom zapewnia
mozliwo$¢ korzystania z ushug online w zakresie tresci, na dostawe ktérych zawarli umowe, takze na
terytorium innych panstw czlonkowskich, jednoczesnie Jjednak nie nakiadajac na dostawcow tych
ustug szczeg6lnie uciazliwych obowiazkéw. W szczegolnosci za korzystne rozwigzanie nalezy przyjaé
utratg z mocy prawa tych postanowiefi uméw licencyjnych, zawartych zaréwno pomigdzy podmiotami
uprawnionymi a dostawcami ushig online w zakresie tresci, jak i pomigdzy tymi dostawcami a
abonentami, ktére uniemozliwiaja lub utrudniaja dostep abonenta do ushig na terytorium innego
panstwa czlonkowskiego. Takie rozwiazanie wylacza konieczno$é negocjowania umow licencyjnych z
podmiotami uprawnionymi i zmniejsza ryzyko konfliktéw na tym tle, oraz wzrostu oplat licencyjnych



w zwiazku z faktem zapewnienia mozliwosci korzystania z ustugi poza terytorium objetym licencja.
Wazne takze, ze zgodnie z brzmieniem art. 4 projektu rozporzadzenia uznaje sig, ze Swiadczenie ushug
online w zakresie tre$ci, uzyskiwanie dostepu do takich ustug i korzystanie z nich przez abonenta na
terytorium innego panstwa czlonkowskiego odbywa si¢ wylacznie na terytorium panstwa
czlonkowskiego zamieszkania. Nalezy rozumie¢ ten zapis w ten sposéb, ze dostawca ushugi
umozliwiajac korzystanie abonentowi z ustugi online w zakresie treSci podczas czasowego pobytu
abonenta w innym panstwie cztonkowskim, nadal §wiadczy usluge wylacznie na terytorium pafistwa
czlonkowskiego zamieszkania abonenta — a wigc nie ma koniecznosci zwigkszania zakresu
terytorialnego udzielonej przez podmioty uprawnione licencji.

Jako stuszny trzeba tez oceni¢ zapis zwalniajacy dostawce z obowiazku zapewnienia tej samej jako$ci
ustug niezaleznie od tego, czy abonent korzysta z niej w kraju zamieszkania, czy w innym panstwie
czlonkowskim, w ktorym czasowo przebywa. Nalozenie obowigzku zachowania tej samej jakosci
ustug wigzaloby sie z konieczno$cia poniesienia przez dostawcodw wysokich kosztow.

Watpliwosci natomiast budzi zapis art. 5 ust. 2 projektu rozporzadzenia: ,,Niezaleznie od przepisow
ust. 1 podmioty prawa autorskiego i praw pokrewnych lub podmioty innych praw do tresci objetych
ustugami online w zakresie tresci moga wymagaé, by dostawca ushug uzyt skutecznych srodkow w
celu weryfikacji, czy ustuga online w zakresie tresci jest Swiadczona zgodnie z art. 3 ust. 1, pod
warunkiem ze wymagane $rodki sg rozsadne i nie wykraczaja poza to, co jest konieczne do osiagnigcia
zamierzonych celow.” Przepis ten, malo konkretny i nieprecyzyjny, moze stanowi¢ zarzewie
konfliktéw pomigedzy podmiotami uprawnionymi a dostawcami w zakresie stawianych tym ostatnim
wymagan dot. weryfikacji zgodno$ci §wiadczenia ustugi z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia. Brak okreslenia
konkretnych $rodkéw, jakie maja by¢ zapewnione dla weryfikacji, czy abonent korzysta z ustugi w
innym panstwie cztonkowskim, daje podmiotom uprawnionym mozliwos¢ stawiania wygérowanych
zadan w tym zakresie, wigzacych si¢ z konieczno$cig stosowania kosztownych $rodkow technicznych.
Zasadne byloby wobec tego bardziej precyzyjne okreslenie w jaki sposob weryfikacja ta ma
nastgpowac.

Jednoczes$nie zaré6wno propozycja stosowania rozporzadzenia do juz zawartych umow, ktérych nie
bedzie trzeba aneksowaé z uwagi na bezskuteczno$¢ z mocy prawa zapisow sprzecznych z
rozporzadzeniem, jak i 6 miesigczny okres na wprowadzenie wymaganych zmian w zycie, nie budza
watpliwosci ZPMEIiT MEDIAKOM.
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